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茂兰喀斯特森林不同演替阶段
优势乔木种群生态位研究①

覃 弦, 龙翠玲, 李 娟

贵州师范大学 地理与环境科学学院,贵阳550001

摘要:以贵州茂兰国家级喀斯特森林自然保护区3个演替阶段的乔木层优势种群为研究对象,通过典型样方调

査,运用Levins和Pianka公式计算各种群生态位宽度和生态位重叠值.结果表明:樟叶槭、革叶铁榄、翅荚香槐、

石岩枫、齿叶黄皮、皱叶海桐、狭叶润楠7个种群生态位宽度较大,在3个演替阶段均有出现.樟叶槭、石岩枫和

齿叶黄皮分别是演替早期、演替中期和演替晚期的优势种群,具有最大的生态位宽度.演替早期重叠值大于0.70
的种对有55对,而演替晚期重叠值大于0.70的种对有98对,表明随着演替的进展,种群的生态位重叠增强.在
演替过程中生态位宽度与生态位重叠之间的关系复杂,生态位宽度呈下降趋势而生态位重叠值呈上升趋势,二

者间没有相关性.
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Grinnell[1]最早提出生态位(Niche)概念,用来表示对栖息地再划分的空间单位.自从生态位理论提出

后,国外学者首先对其进行了广泛的研究.国内对生态位理论的研究始于20世纪80年代,90年代以后生

态位的研究得到广泛关注,成为当前生态学的研究热点之一.生态位宽度和生态位重叠是描述一个物种的

生态位及物种间关系的重要数量指标,生态位理论在种间关系、群落结构、物种多样性维持及种群进化的

研究中已被广泛应用[2-6],目前的研究主要集中在生态位宽度和生态位重置指标的估算和分析上[7-9].贵
州茂兰国家级自然保护区保存着地球同纬度地区原生性较强、分布面积最广的喀斯特森林,是一类特殊的

森林生态系统[10],有着丰富的生物多样性,是研究喀斯特森林生态系统物种多样性维持机制的理想场所.
前人[11-12]对喀斯特森林生态系统的研究主要集中在植物群落的物种组成、多样性特征和功能群研究等方

面,对群落优势种群的生态位特征研究较少[13].本研究对茂兰喀斯特森林不同演替阶段乔木层优势种群生

态位宽度和生态位重叠进行分析,揭示茂兰喀斯特森林优势乔木种群的种间关系和更替规律,为退化喀斯

特森林生态系统的恢复和重建提供理论参考.

1 研究区概况与研究方法

1.1 研究区概况

研究区位于贵州省南部贵州、广西交界处的茂兰国家级自然保护区(25°09'-25°20'N,107°52'-
108°05'E),总面积约20000hm2,东西宽22.8km,南北长21.8km.研究区为典型的喀斯特峰丛地貌,
最高海拔1078.6m,最低430m,平均在800m以上.气象站海拔806m,当地年均温15.3℃,7月均温
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26.4℃,1月均温8.3℃,≥10℃积温5727.9℃,年均降雨量1320.5mm.全年平均相对湿度83%.全
区除局部地点覆盖有少量砂页岩外,其余区域主要为由纯质石灰岩及白云岩构成的典型喀斯特峰丛地貌,
属于裸露型喀斯特,被称作“典型的喀斯特生境”.与生长在这种生境基质上的森林融合在一起,构成了中

亚热带地区独特的喀斯特森林自然综合体[10].
1.2 研究方法

1.2.1 野外调查

本研究采用以空间代替时间的研究方法,分别在3个不同演替阶段(演替10年为早期、演替20年为中

期、演替40年为晚期)的典型地段设置面积10m×10m的样地10个,共设置30个样地.沿每个样地的对

角线设置5m×5m大小的基本样方,记载每个样方内乔木的种类、个体数、胸径、高度、冠幅等内容.
1.2.2 数据处理

1)生态位宽度

生态位宽度(B)是反映物种对资源利用程度的参数.采用Levins提出的公式[9]:

B=1/S∑
s

j=1
P2

ij

式中:B 为某个种生态位宽度;S 为资源单位数;Pij是种i对j资源利用率或它在该资源状态上的分布比

例量.
2)生态位重叠

生态位重叠是指一定资源序列上,2个物种利用同等级资源而相互重叠的情况,采用相似性比例或比

例重叠公式:

Cih =1-0.5∑
s

j=1
|Pij -Phj|

式中:Cih为物种i与物种h 生态位重叠;S 为资源单位数;Pij与Phj分别为物种i与物种h 在第j个资源

单位中所占的比例.
3)依据公式IV=(相对密度+相对频度+相对显著度 )/3计算物种重要值

2 结果分析

2.1 不同演替阶段物种重要值

在所调查的30个样地中,乔木层共记录植物64种,分属36科54属.为更好地探讨物种在群落中的地

位和作用,本研究计算了各演替阶段乔木层物种重要值和变异系数.由表1可知,演替早期重要值最大的

是轮叶木姜子(76.77),其次是巴东荚蒾(42.08),而变异系数最大的是黄梨木(158.57%),其次是香叶树

(152.73),两者的重要值均较小;演替中期重要值最大的是轮叶木姜子,其值较演替早期有所降低

(32.52),其次是四照花(30.66),在该演替阶段变异系数最大的是轮叶木姜子和云贵鹅耳枥,其值分别为

184.86%和91.10%;演替后期重要值最大的仍然是轮叶木姜子(48.00),可见其在整个演替序列中是优势

种以及群落的建群种,其次是青冈栎(29.91),该演替阶段变异系数最大的几个种群变异差异较小,大致分

布在88%~89%内.
2.2 生态位宽度

从表2可知,在不同演替阶段主要物种的生态位总宽度排序从大到小依次为樟叶槭、革叶铁榄、翅荚

香槐、石岩枫、齿叶黄皮、皱叶海桐、狭叶润楠,且其生态位宽度值大于2.演替早期,樟叶槭的生态位宽度

最大,为1.02,其他生态位较宽的物种还有皱叶海桐、翅荚香槐、革叶铁榄、柿树、巴东荚蒾、齿叶黄皮、
轮叶木姜子,分别为0.99,0.96,0.94,0.90,0.89,0.89,0.87.表明樟叶槭等8种树种在演替早期分布范围

较广,对环境资源综合利用能力强,具有较强的适应能力;演替中期,樟叶槭、翅荚香槐等物种的生态位宽

度有所下降,石岩枫的生态位宽度提高到该演替阶段的最大值,为0.91,灯台树和大叶冬青的生态位宽度

有较大提升,分别从0.20和0.42提高到了0.46和0.53,该阶段青桐开始出现,但生态位宽度值较小,仅

为0.30;演替晚期,齿叶黄皮的生态位宽度最大,为0.76,巴东荚蒾、樟叶槭、石岩枫和革叶铁榄的生态
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位宽度略有下降,此阶段出现的新物种中生态位宽度最大的是鹅耳枥,其值为0.56,其余新物种生态位宽

度值大约在0.09~0.45之间.可见,在群落演替的过程中,随着生境条件的改变,一些物种的生态位宽度

值也随之发生改变,从而导致了它们在整个演替过程中的动态变化.
表1 各演替阶段物种重要值及其变异系数

种   名
演替早期

重要值 变异系数/%

演替中期

重要值 变异系数/%

演替晚期

重要值 变异系数/%
1轮叶木姜子LitseaverticillataHance 76.77 78.54 32.52 184.86 48.00 73.92
2巴东荚蒾ViburnumhenryiHemsl 42.08 71.98 11.47 8.43 9.45 88.30
3香叶树LinderacommunisHemsl 29.86 152.73 6.77 53.37 9.59 58.06
4多脉榆Ulmuscastaneifolia 23.10 81.72 6.15 55.43 6.24 46.97
5柿树DiospyroskakiThunb 18.93 49.14 3.83 61.72 8.02 66.70
6狭叶润楠 MachilusrehderiAllen 36.41 91.50 16.97 70.76 7.60 47.30
7云贵鹅耳枥Carpinuspubescens 14.52 49.57 9.81 91.10 7.16 97.81
8樟叶槭Acercinnamomifolium 36.17 62.46 19.32 52.23 10.12 35.13
9石岩枫 Mallotusrepandus 10.42 37.39 23.49 43.55 12.82 64.39
10大叶冬青Ilexlatifolia 6.30 48.38 6.03 55.85 5.96 0
11圆叶乌桕Sapiumrotundifolium 16.64 70.85 10.48 56.03 7.41 24.05
12翅荚香槐Cladrastisplatycarpa 15.15 44.78 18.05 55.44 17.79 89.96
13黄连木Pistaciachinensis 17.27 58.62 4.44 0 9.07 89.98
14四照花Dendrobenthamiajaponica 25.71 40.71 30.66 74.50 20.33 50.99
15革叶铁榄Sinosideroxylonwightianum 29.52 56.06 28.62 59.24 25.27 70.28
16青冈栎Quercusglauca 21.88 100.07 29.22 81.58 29.91 55.19
17鹅耳枥CarpinusturczaninowiiHance 7.85 97.76 5.88 0 3.23 45.31
18齿叶黄皮Clausenadunniana 13.37 53.34 10.47 51.62 7.02 47.83
19山矾Symplocossumuntia 4.40 55.27 3.93 27.40 3.16 25.96
20椤木石楠Photiniadavidsoniae 6.00 39.52 0.87 0 2.72 26.93
21皱叶海桐Pittosporumcrispulum 38.75 62.97 24.83 37.72 8.65 37.62
22香港四照花Dendrobenthamiahongkongensis 27.94 60.79 13.59 61.80 13.92 39.45
23灯台树Bothrocaryumcontroversum 4.92 64.91 7.39 28.01 7.53 19.45
24川桂CinnamomumwilsoniiGamble 4.34 21.58 2.96 77.96 2.90 9.85
25润楠 MachiluspingiiChengexYang 17.86 77.95 2.49 24.89 4.69 74.77
26青桐Firmianasimplex 2.77 84.67 3.10 12.54 2.01 13.83
27黄梨木Boniodendronminus 25.09 158.57 2.33 0 8.12 37.81
28苦木Zelkovaserrata 2.07 17.50 1.70 45.34 1.26 0

表2 不同演替阶段种群生态位宽度

物   种
不同演替阶段种群生态位宽度

演替早期 演替中期 演替晚期

种群生态位

总宽度

1轮叶木姜子LitseaverticillataHance 0.87 0.46 0.58 1.91
2巴东荚蒾ViburnumhenryiHemsl 0.89 0.60 0.57 2.06
3香叶树LinderacommunisHemsl 0.70 0.72 0.41 1.82
4多脉榆Ulmuscastaneifolia 0.81 0.54 0.54 1.89
5柿树DiospyroskakiThunb 0.90 0.52 0.38 1.80
6狭叶润楠 MachilusrehderiAllen 0.81 0.75 0.65 2.21
7云贵鹅耳枥Carpinuspubescens 0.73 0.45 0.42 1.60
8樟叶槭Acercinnamomifolium 1.02 0.85 0.75 2.62
9石岩枫 Mallotusrepandus 0.80 0.91 0.68 2.39
10大叶冬青Ilexlatifolia 0.42 0.53 0 0.95
11圆叶乌桕Sapiumrotundifolium 0.85 0.71 0.46 2.02
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 续表2

物   种
不同演替阶段种群生态位宽度

演替早期 演替中期 演替晚期

种群生态位

总宽度

12翅荚香槐Cladrastisplatycarpa 0.96 0.83 0.62 2.41
13黄连木Pistaciachinensis 0.70 0 0.09 0.79
14四照花Dendrobenthamiajaponica 0.81 0.67 0.64 2.11
15革叶铁榄Sinosideroxylonwightianum 0.94 0.88 0.68 2.50
16青冈栎Quercusglauca 0.79 0.78 0.53 2.10
17鹅耳枥CarpinusturczaninowiiHance 0.62 0 0.56 1.18
18齿叶黄皮Clausenadunniana 0.89 0.73 0.76 2.38
19山矾Symplocossumuntia 0.41 0.46 0.29 1.16
20椤木石楠Photiniadavidsoniae 0.67 0 0.29 0.96
21皱叶海桐Pittosporumcrispulum 0.99 0.81 0.44 2.24
22香港四照花Dendrobenthamiahongkongensis 0.70 0.70 0.44 1.84
23灯台树Bothrocaryumcontroversum 0.20 0.46 0.29 0.95
24川桂CinnamomumwilsoniiGamble 0.59 0.15 0.30 1.04
25润楠 MachiluspingiiChengexYang 0.74 0.29 0.36 1.39
26青桐Firmianasimplex 0 0.30 0.30 0.60
27黄梨木Boniodendronminus 0.68 0 0.45 1.13
28苦木Zelkovaserrata 0.29 0.25 0 0.54

2.3 生态位重叠

2.3.1 演替早期

由表3可知,演替早期阶段,生态位重叠值较大的几个种对分别是青冈栎-黄梨木(0.97)、润楠-鹅

耳枥(0.92)、四照花-香叶树(0.91)、皱叶海桐-翅荚香槐(0.88)、润楠-翅荚香槐(0.88)、香港四照花

-椤木石楠(0.88),表明它们在同一资源位上出现的频率较多,生态相似性较大.总体来看,青冈栎、皱叶

海桐、翅荚香槐等树种与其他树种的生态位重叠程度较高.在此阶段,重叠值大于0.70的种对有55对,占

总对数的16%,其他的树种中有很多物种种对重叠值为0或很小,表明演替早期阶段森林中因利用相同的

资源位而产生的种间竞争不激烈.
表3 演替早期主要乔木种群生态位重叠特征

1 2 13 3 4 5 6 7 8 10 9 11 12 27 14 15 16 17 18 19 20 21 25 22 24 23 28

1 1.00
2 0.741.00
13 0.550.281.00
3 0.510.690.271.00
4 0.670.510.520.321.00
5 0.450.610.100.790.631.00
6 0.730.390.660.460.710.441.00
7 0.440.530.730.390.470.360.451.00
8 0.620.650.650.700.520.580.450.711.00
10 0.360.130.280.480.610.570.730.000.171.00
9 0.670.630.310.390.700.450.450.320.520.341.00
11 0.130.160.490.600.370.520.470.420.680.510.191.00
12 0.510.690.110.670.640.810.320.270.700.390.710.541.00
27 0.330.360.570.670.290.430.420.540.860.260.410.870.591.00
14 0.410.660.000.910.320.780.410.120.490.560.460.510.740.521.00
15 0.470.740.270.660.410.540.420.530.640.240.590.540.730.670.681.00
16 0.340.330.520.660.340.490.480.540.840.290.410.860.580.970.520.601.00
17 0.610.740.100.450.540.560.210.380.660.000.820.200.840.470.480.690.481.00
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 续表3

1 2 13 3 4 5 6 7 8 10 9 11 12 27 14 15 16 17 18 19 20 21 25 22 24 23 28

18 0.210.360.220.720.530.870.380.410.570.610.310.750.710.580.660.570.580.351.00
19 0.450.290.000.470.000.370.120.000.470.000.000.200.400.330.340.230.330.350.261.00
20 0.410.640.000.520.530.680.300.200.460.370.470.430.840.360.640.790.300.630.650.361.00
21 0.350.480.380.630.610.680.370.420.800.430.600.830.880.820.610.710.790.650.770.240.701.00
25 0.540.740.100.620.540.690.170.340.670.170.830.270.880.490.630.640.480.920.540.290.610.721.00
22 0.320.640.000.630.550.780.230.220.430.490.560.420.840.350.730.710.270.580.790.150.880.720.741.00
24 0.160.350.000.400.480.690.000.280.300.300.470.160.560.130.350.250.120.440.690.000.380.460.700.711.00
23 0.000.150.000.590.080.510.000.000.170.440.170.230.260.190.520.000.170.000.540.000.000.260.390.430.681.00
28 0.000.150.000.590.080.510.000.000.170.440.170.230.260.190.520.000.170.000.540.000.000.260.390.430.680.611.00

2.3.2 演替中期

由表4可知,演替中期阶段,生态位重叠值较大的几个种对分别是革叶铁榄-石岩枫(0.98)、狭叶润

楠-樟叶槭(0.98)、狭叶润楠-石岩枫(0.97)、香港四照花-皱叶海桐(0.97)、樟叶槭-皱叶海桐(0.95).
石岩枫、樟叶槭、皱叶海桐等种群间生态位重叠较高,这是因为优势种石岩枫与这些种群均具有较宽的生

态位,在群落的分布上较多重叠与混生,表明种群间的生态位重叠分离明显.而另有某些种群如润楠,本身

生态位很小,与其它多数种群间的生态位重叠值非常低,有的甚至为0,表明这些物种在这个阶段的生境

里生态幅窄小,对资源利用能力较差,仅为群落的偶见种.
表4 演替中期主要乔木种群生态位重叠特征

12 21 10 3 9 1 8 6 2 22 16 7 15 5 25 19 4 18 23 11 14 24 28

12 1.00
21 0.831.00
10 0.670.851.00
3 0.750.520.551.00
9 0.930.920.780.751.00
1 0.700.770.720.710.901.00
8 0.870.950.760.580.930.811.00
6 0.870.940.760.620.970.890.981.00
2 0.590.700.820.600.750.850.760.771.00
22 0.810.970.920.530.910.780.900.910.731.00
16 0.910.780.770.640.860.620.730.770.540.861.00
7 0.590.550.550.680.550.370.580.520.330.540.511.00
15 0.920.900.840.710.980.870.880.930.780.930.910.461.00
5 0.740.450.440.810.560.290.480.420.290.430.640.800.531.00
25 0.410.500.450.410.370.260.580.410.510.380.170.660.300.571.00
19 0.430.370.330.620.480.590.580.520.700.280.130.480.390.420.731.00
4 0.650.510.210.550.700.620.620.700.220.480.520.470.580.350.000.301.00
18 0.630.730.650.350.800.850.740.830.750.770.650.000.840.000.000.270.481.00
23 0.390.400.590.000.400.290.410.430.510.550.580.000.520.000.000.000.000.611.00
11 0.840.560.520.490.700.410.570.600.320.650.930.340.760.580.000.000.500.540.621.00
14 0.850.640.550.690.780.550.560.630.310.690.910.430.810.670.000.000.600.510.250.851.00
24 0.390.400.590.000.400.290.410.430.510.550.580.000.520.000.000.000.000.611.000.620.251.00
28 0.390.400.590.000.400.290.410.430.510.550.580.000.520.000.000.000.000.611.000.620.251.00
26 0.660.340.000.340.470.210.360.360.000.250.510.000.460.450.000.000.420.310.000.630.681.001.00

2.3.3 演替晚期

演替晚期阶段,作为3个演替阶段中生态位重叠均值最高的一个阶段,其资源利用性竞争较前2个阶

段激烈.由表5可知,生态位重叠值高达0.99的就有4个种对,其中生态位重叠值大于0.70的种对共有

98对,占整个演替阶段乔木种群的33%,较演替早期提升了大约一倍.优势种齿叶黄皮与石岩枫、皱叶海
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桐的生态位重叠值达0.91和0.90,在演替晚期阶段优势种群与其它种群间生态位重叠均较高,表明群落

中的大多数种群在资源利用上具有极大的相似性.
表5 演替晚期主要乔木种群生态位重叠特征

16 17 11 8 5 15 27 12 18 20 7 9 3 2 14 23 19 21 1 4 13 6 22 26 25

16 1.00
17 0.911.00
11 0.840.731.00
8 0.890.990.721.00
5 0.800.710.990.721.00
15 0.960.900.800.910.791.00
27 0.850.780.460.750.380.791.00
12 0.730.890.550.850.510.740.691.00
18 0.660.830.540.840.540.760.540.931.00
20 0.440.350.420.290.350.490.420.610.601.00
7 0.930.860.770.870.750.990.780.770.810.611.00
9 0.740.890.580.930.620.850.580.810.910.310.841.00
3 0.530.410.490.350.410.530.490.650.580.990.640.301.00
2 0.790.750.630.760.630.910.670.740.840.700.960.830.691.00
14 0.310.540.290.490.240.330.290.860.790.650.410.510.650.461.00
23 0.720.560.670.480.560.560.680.580.340.620.560.200.730.410.431.00
19 0.720.560.670.480.560.560.680.580.340.620.560.200.730.410.431.001.00
21 0.830.721.000.721.000.800.430.540.540.400.760.590.470.630.280.640.641.00
1 0.310.590.130.600.150.460.320.790.900.460.530.780.400.650.790.000.000.141.00
4 0.660.810.510.870.570.770.480.600.740.000.710.950.000.670.240.000.000.530.621.00
13 0.000.400.000.380.000.000.000.590.540.000.000.410.000.000.760.000.000.000.660.321.00
6 0.600.630.470.690.520.800.440.540.760.390.820.860.340.900.240.000.000.480.660.820.001.00
22 0.350.340.530.390.600.550.000.380.650.540.620.600.470.740.340.000.000.550.530.500.000.801.00
26 0.690.730.490.790.550.810.550.450.590.000.750.860.000.710.000.000.000.510.450.940.000.860.481.00
25 0.590.610.490.670.540.780.390.530.760.420.820.850.360.900.260.000.000.500.660.800.001.000.840.841.00

2.4 生态位宽度与重要值及重要值变异系数的关系

分别将各演替阶段乔木层优势种生态位宽度与重要值和重要值变异系数进行线性回归.由图1可

知,3个演替阶段种群的生态位宽度与重要值呈正相关关系,但相关性极不显著,其相关系数分别为

0.3556,0.4621,0.1778.由图2可知,各演替阶段种群生态位宽度与重要值变异系数也呈正相关关

系,其相关系数分别为0.001,0.1598,0.1884,说明各演替阶段种群生态位宽度随重要值和重要值变

异系数的增大而增大.

图1 生态位宽度与重要值的关系
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图2 生态位宽度与重要值变异系数的关系

3 讨论与结论

生态位分化是竞争物种共存的基础,是物种进化的动力,也是种群结构变化和种群演替的主要原因之

一[2].在茂兰喀斯特森林中,樟叶槭、石岩枫、齿叶黄皮、革叶铁榄、狭叶润楠、柿树、轮叶木姜子等种群,
数量多,分布广,在群落内部环境中起重要作用,它们生态幅较大,竞争能力较强,处于优势种地位,所以

它们的生态位宽度也较大.相反,川桂、山矾、润楠等种群分布较为集中或数量较少,利用环境资源的能力

较弱,在群落中属于伴生种,对该区生态环境的适应能力次于优势种.不同物种生态位的差异,说明它们的

资源利用能力不同,在不同资源空间中的生态适应性也不同.一般而言,生态位宽度大的种群由于利用资

源能力较强、分布较广,生态位重叠较大.生态位宽度小的种群由于对资源的利用能力较弱、分布范围小而

与其它种群间的生态位重叠较小.而本研究发现,在乔木种群的整个演替过程中,生态位重叠均值是呈上

升趋势,演替早期最低,演替晚期最高.随着演替的进展,各物种出现了一定程度的生态位分化,生态位宽

度呈下降趋势,而生态位重叠均值却呈上升趋势,说明生态位宽度与生态位重叠没有相关性,生态位宽度

大或者小的种群,它所构成的种对间生态位重叠既有大的也有小的.如演替晚期的优势种齿叶黄皮尽管生

态位较宽,但与大多数种群间生态位重叠并不高,这可能是齿叶黄皮竞争力较强排斥其它物种与其共生和

分享资源的缘故,而苦木和灯台树的生态位宽度很小,但其生态位重叠值却不低.可见在群落演变中,植物

对环境资源存在着较为激烈的竞争和较高的空间异质性,这与刘巍等[14]对长白山冷杉群落主要种群生态

位特征的研究结果一致,其次,还与种群的生物学特性的差异密切相关.演替早期阶段,最大重叠值的种对

青冈栎-黄梨木其生态位宽度值不大,这是由于此阶段这些乔木种群还处于幼苗阶段,盖度低,竞争小,
群落组成结构还不够稳定.随着演替的进展,中期阶段群落环境趋于稳定,大量的树种开始出现种间竞争,
如狭叶润楠-樟叶槭的生态位宽度较小,而生态位重叠值很大,这是由于狭叶润楠是耐荫树种,生于湿润

阴坡山谷,而樟叶槭是喜阳树种,耐干燥瘠薄,它们之间由于对资源利用方式的差异以及对限制因子的耐

受程度的不同致使生态位发生分异.演替晚期阶段,群落已趋于稳定,在此阶段中,多脉榆、翅荚香槐、圆

叶乌桕等乔木都为阳性树种,且分布在同一林层,对光照、水分、土壤养分等环境资源的需求相似,故它们

之间的一些种对重叠值都很大.这种现象出现在演替的各个阶段中,充分说明生态位宽度与生态位重叠之

间的关系复杂,除与树种的生物学特性有关外,还与喀斯特森林生境的不均匀性和异质性有关.对茂兰喀

斯特森林不同演替阶段优势乔木种群的生态位宽度和生态位重叠的研究,能较好地解释群落演替过程中的

种间关系及物种对环境的响应等生态过程的演变规律,提高对植物在群落中的地位和作用的认识,加强植

被的保护、修复和重建.
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AnalysisofEcologicalNichesofDominantArbor
PopulationsinDifferentSuccessionStagesin
theKarstForestinMaolanNatureReserve

QIN Xian, LONGCui-ling, LI Juan
SchoolofGeographyandEnvironmentalSciences,GuizhouNormalUniversity,GuiyangGuizhou550001,China

Abstract:ThedominantpopulationsofthetreelayerinthreesuccessionstagesoftheKarstforestinMa-
olanNatureReserveinGuizhouwerestudied,andthenichebreadthandnicheoverlapofthearborpopula-
tionswerecalculatedusingtheLevinsformulaandthePiankaformulabasedonatypicalsamplesurvey.
Theresultsshowedthatthenichebreadthofsevenspecies,i.e.Acercinnamomifolium,Sinosideroxylon
wightianum,Cladrastisplatycarpa Makino,Mallotusrepandus,Clausenadunniana,Pittosporum
crispulum GagnepandMachilusrehderiAllenwasrelativelylarge,andtheyappearedinallthethreesuc-
cessionstages.A.amomifolium,S.wightianumandC.platycarpawerethedominantspeciesinearly
succession,mid-successionandlatesuccessionstages,respectively,andhadthehighestnichebreadtha-
mongallspecies.Fifty-fivespeciespairshadanicheoverlapofgreaterthan0.7intheearlysuccession
stage,and98speciespairshadanicheoverlapofgreaterthan0.7inthelatesuccessionstage,indicating
thatthenicheoverlapofthepopulationswasintensifiedwithcommunitysuccession.Therelationbetween
nichebreadthandnicheoverlappresentedacomplicatedpictureduringthesuccessionprocess.Niche
breadthwasonadecliningcurvebutnicheoverlapwasontherise.Therewasnocorrelationbetweenthem.
Keywords:Maolan;karstforest;nichebreadth;nicheoverlap;successionstage
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