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摘要:当前,
 

单个乡村旅游的孤立发展已无法满足人们需求,
 

需要推动全域范围内乡村旅游地的联合发展.
 

本文从

乡村旅游地的网络结构视角开展研究,
 

以旅游质量为突破口,
 

借助引力模型和社会网络分析方法构建海口市乡村

旅游地关系网络并进行分析.
 

结果显示,
 

整体层面海口市乡村旅游地关系网络均衡但完备性较低;
 

局部层面,
 

网络

中形成了多个内部关系紧密的子群,
 

但子群之间连接较弱;
 

个体乡村旅游地的层级性明显.
 

基于网络特征提出发展

策略,
 

在个体层面应明确乡村旅游地的层级以实行不同的发展策略,
 

局部层面应强化组团内部的协同发展和组团

之间的联系,
 

整体层面应优化全域乡村旅游体系,
 

推动全域范围内乡村旅游联合发展.
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Abstract:
 

Nowadays,
 

the
 

isolated
 

development
 

of
 

single
 

rural
 

tourism
 

is
 

no
 

longer
 

to
 

meet
 

people􀆳s
 

needs.
 

It
 

is
 

necessary
 

to
 

promote
 

the
 

combined
 

development
 

of
 

global
 

rural
 

tourism.
 

From
 

the
 

perspective
 

of
 

net-
work

 

structure
 

of
 

rural
 

tourism
 

destination,
 

this
 

paper
 

took
 

the
 

tourism
 

quality
 

as
 

a
 

breakthrough
 

to
 

con-
struct

 

the
 

relationship
 

network
 

model
 

of
 

rural
 

tourism
 

destination
 

in
 

Haikou
 

based
 

on
 

the
 

principle
 

of
 

grav-
ity

 

model
 

and
 

social
 

network
 

analysis,
 

and
 

conduct
 

the
 

analysis.
 

The
 

results
 

show
 

that
 

on
 

the
 

overall
 

lev-
el,

 

the
 

network
 

of
 

rural
 

tourism
 

destination
 

in
 

Haikou
 

City
 

is
 

balanced,
 

but
 

with
 

low
 

integrity.
 

At
 

the
 

lo-
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cal
 

level,
 

there
 

are
 

many
 

subgroups
 

with
 

close
 

internal
 

relationship,
 

but
 

the
 

connections
 

between
 

sub-
groups

 

are
 

weak.
 

The
 

hierarchy
 

of
 

individual
 

rural
 

tourism
 

destinations
 

is
 

obvious.
 

Based
 

on
 

the
 

spatial
 

network
 

characteristics,
 

this
 

article
 

proposed
 

some
 

suggestions.
 

For
 

individual
 

tourism
 

destination,
 

the
 

level
 

should
 

be
 

clarified
 

to
 

implement
 

different
 

development
 

strategies.
 

At
 

the
 

local
 

level,
 

the
 

internal
 

de-
velopment

 

of
 

groups
 

should
 

be
 

coordinated
 

and
 

the
 

connection
 

between
 

groups
 

should
 

be
 

strengthened.
 

At
 

the
 

overall
 

level,
 

the
 

rural
 

tourism
 

system
 

should
 

be
 

optimized
 

to
 

promote
 

the
 

combined
 

development
 

of
 

rural
 

tourism
 

in
 

the
 

whole
 

region.
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党的十九大以来,
 

乡村振兴战略提升为国家发展战略,
 

在乡村建设的不断推进下,
 

乡村旅游开发成为

一种行之有效的推动乡村振兴的方式,
 

是实现产业与生态协调发展的有效途径[1].
 

但乡村旅游的快速发展

使其陷入同质化和发展不平衡的瓶颈,
 

缺乏整体性统筹规划,
 

且单个乡村的游览也已难以满足人们的需

求.
 

2017年提出的“全域旅游”政策,
 

促进了乡村旅游由个体发展转向联合发展,
 

通过区域内乡村旅游地的

联合开发,
 

将区域内各旅游地的内部竞争转化为与其他区域的外部竞争,
 

从而使区域内各旅游地凭借整体

的力量整合,
 

求得在更大空间上的发展[2].
乡村旅游地之间的空间相互作用形成乡村旅游网络,

 

全域旅游网络结构的合理性直接影响着区域旅游

发展的竞争力和可持续性[3],
 

通过对乡村旅游网络的优化可以推动其联合与可持续发展.
 

目前空间相互作

用中应用最普遍的模型有两种,
 

一种是基于“场所空间”属性的引力模型,
 

另一种是基于“流动空间”属性的

流数据模型[4].
 

流数据模型包括旅游流[5]、
 

经济流和交通流[6]等,
 

主要应用于城市与城市之间及城市群之

间的大尺度研究,
 

但乡村旅游地之间比较缺少“流动空间”的属性数据,
 

且流数据模型普遍考虑的是宏观经

济发展,
 

未能考虑乡村旅游地的旅游资源和乡村景观等影响乡村旅游发展的基础要素,
 

难以提出切合当地

特色的联合发展策略,
 

因此采用引力模型及其修正模型对乡村旅游地之间的关系强度进行测算.
旅游网络研究的常见理论方法有点—轴理论[7]、

 

核心—边缘理论[8]、
 

GIS技术[9]、
 

社会网络分析[10]等,
 

其中社会网络分析方法主要强调的是关系和结构研究,
 

可以更深层次地挖掘网络的结构特征.
 

所以本文以

乡村旅游质量为突破口,
 

借助修正引力模型量化乡村旅游地之间的相互关系,
 

利用社会网络分析法对乡村

旅游地关系网络进行研究,
 

以拓展对乡村旅游网络的研究视角,
 

并以海口市为例进行实证研究,
 

提出海口

市乡村旅游地联合发展策略.

1 研究思路与方法

1.1 研究思路

旅游网络形成于乡村旅游地之间的空间相互作用,
 

其空间相互作用强度主要取决于“质量”和“距
离”[11],

 

可以通过修正引力模型对联系强度进行量化,
 

为社会网络分析提供基础数据;
 

再利用社会网络分

析方法构建乡村旅游地关系网络并对其结构进行分析,
 

根据其网络特征提出乡村旅游地联合发展策略.
1.1.1 乡村旅游地相互作用强度测算

引力模型是地理学中定量揭示城市空间相互作用的重要模型,
 

是在万有引力定律的基础上逐渐发展而

来的[12],
 

根据引力模型理论,
 

研究对象间的空间相互作用可以被抽象成空间上不同的“点”之间的相互吸引

作用,
 

这种吸引强度与两“点”之间的质量成正比,
 

与距离成反比[13].
 

但由于原始的引力模型仅考虑影响空

间相互作用的少数因子,
 

所以学者们根据各自的研究特点对引力模型中的“质量”和“距离”两个变量进行了

修正.
 

随着乡镇社区发展,
 

修正引力模型逐渐被运用于刻画乡村地理联系[14].
 

本文基于研究需要,
 

引入综

合旅游质量指标对引力模型进行改进,
 

“距离”为乡村旅游地之间的交通距离,
 

计算公式为[15]:

Fij =kij
ViVj

d2
ij

(1)

kij =
Vi

Vi+Vj

(2)
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式中,
 

Fij 为乡村i到乡村j之间的相互作用强度,
 

kij 为介质常数,
 

Vi 和Vj 分别为乡村i和乡村j的旅游

质量,
 

dij 为两个乡村之间的距离.
1.1.2 乡村旅游地旅游质量计算

旅游质量是一个综合性的指标,
 

需要构建合理的评价体系,
 

选取若干项因子以从不同方面反映旅游质

量.
 

李锦林通过对海口环城旅游乡村的调查,
 

提出海口市环城乡村游憩带的规划应主要以旅游资源和交通

指向为依据[16],
 

因此可以从旅游资源入手评价乡村旅游地的旅游质量.
 

基于国家标准《旅游资源分类、
 

调查与

评价》(GB/T18972-2017)并借鉴已有研究,
 

根据科学性、
 

整体性和代表性原则,
 

从乡村旅游资源价值、
 

乡村

旅游景观价值以及乡村旅游发展价值3个方面对旅游质量进行测度,
 

构建乡村旅游质量评价体系(图1),
 

为每个指标制定评分标准,
 

运用熵值法确定指标权重(表1),
 

可以有效避免获取权重过程的主观影响.

图1 乡村旅游质量评价体系

表1 乡村旅游质量评价指标评分标准

乡村旅游质量评价指标 指标内容 指标权重
评分标准

1分 4分 7分 10分

乡村旅游资源 数量 村子中包含的旅游资源单体数量/个 0.060
 

4 <10 10~20 21~30 >30

丰富度 村子中包含的旅游资源类型/类 0.189
 

0 1 2~3 4~5 6~7

观赏游憩使用 旅游资源的观赏价值、游憩价值、使用价值 0.055
 

4 根据国家标准《旅游资源分类、调查与评价》进行断点评分

珍稀奇特程度 旅游资源的珍稀奇特程度 0.067
 

6 根据国家标准《旅游资源分类、调查与评价》进行断点评分

完整性 旅游资源的形态和结构完整度 0.134
 

5 根据国家标准《旅游资源分类、调查与评价》进行断点评分

乡村旅游景观 乡土性 农地景观面积比/% 0.027
 

8 <50 50~70 70~90 ≥90

文化性 非物质文化遗产保护情况 0.099
 

0

无非物质

文化遗产或

节庆活动

有非物质文

化遗产或

节庆活动

市级以上非

物质文化遗

产或市内闻

名的节庆

活动

省级以上非

物质文化遗

产或省内闻

名的节庆

活动

历史性 环境要素久远度 0.085
 

6 现代 近代 明清 宋元及以前

乡村旅游发展 乡村规模 村落面积/hm2 0.070
 

2 <15 15~55 55~80 ≥80

可达性
距离国道、省道、高速等主干道的最小

距离/km
0.106

 

0 ≥5 3~5 1~3 <1

接待能力 提供的停车位及餐饮、住宿服务等 0.076
 

1
提供餐饮,
无住宿服务

提供餐饮,

4
 

间以上

客房

提供餐饮,

8间以上

客房

提供餐饮,
可供100人以

上团队拓展

等综合服务

适游期 适宜游览的时间/d 0.028
 

7 <100 100~200 200~300 ≥300
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1.2 社会网络分析法

社会网络,
 

简单来说就是事物及其之间的某种关系形成的集合,
 

社会网络模型就是由作为研究对象的

“点”及它们之间的某种关系作为“线”组成的网络图.
 

社会网络分析方法(Social
 

Network
 

Analysis,
 

SNA)
主要研究“系统”的关系,

 

对网络图中的各种关系进行精确的量化分析[17].
 

本文所研究的乡村旅游地关系网

络,
 

将乡村旅游地视为点,
 

它们之间的相互作用关系视为线.
相比其他定量分析方法,

 

社会网络分析方法擅长分析对象内部的关系,
 

既能反映网络结构的整体特

征,
 

也能反映个体在整体的位置[18].
 

运用UCINET软件可以对乡村旅游地关系网络结构特征进行计算和

分析,
 

其分析指标主要有网络密度、
 

凝聚子群、
 

中心度和中心势等.
1.2.1 网络密度

网络密度是指一个网络图中实际的连接数与最多可能存在的连接数之比,
 

整体的网络密度越大,
 

该网

络越完备.
 

计算公式如下:

D=
2L

n(n-1)
(3)

式中,
 

D 表示网络密度,
 

n 表示网络图的节点,
 

L 为网络中实际存在的连接数.
1.2.2 凝聚子群

凝聚子群相当于一个大集合中的子集合,
 

集合内部的节点之间存在相对较紧密的关系,
 

凝聚子群分析

主要研究的是网络中存在多少个子群、
 

子群与子群之间以及子群内部的关系特点.
 

研究乡村旅游地关系网

络的凝聚子群,
 

是为了探索其内在的结构关系,
 

了解乡村旅游地的组团及其内部情况.
1.2.3 中心性

中心性包括节点的中心度和整体网络的中心势.
 

节点中心度包括度数中心度和中间中心度.
 

度数中心

度用来表述节点在网络中的核心性,
 

度数中心度越大,
 

则节点在网络中越重要,
 

其计算方式为直接计算在

网络图中与之直接相连的其他节点的个数.
 

中间中心度描述的是节点连接其他点的桥梁作用,
 

亦即“控制”
能力,

 

如果一个节点位于越多的其他节点的最短路径上,
 

其中间中心度越大,
 

就有越多的节点需要通过它

来产生联系,
 

因而控制能力越强.
网络的中心势则是衡量整个网络的中心性程度,

 

也包括度数中心势和中间中心势.
 

度数中心势测量网

络的总体整合度,
 

其数值越小说明网络越均衡,
 

没有明显的极化现象.
 

中间中心势表示的是网络中中间中

心性最高的节点的中间中心度与其他节点的差距,
 

其数值越大说明网络中的节点可能过于依赖其中某些节

点传递信息.

2 研究区域与数据

2.1 研究区域

海口市是海南省省会,
 

位于海南省最北边,
 

下辖美兰、
 

琼山、
 

秀英、
 

龙华共4个区23个镇,
 

地势平缓,
 

海南岛最长的河流南渡江从中部穿过,
 

临海傍江,
 

环境优美.
2009年,

 

国务院发布了《国务院关于推进海南国际旅游岛建设发展的若干意见》,
 

海口市乡村旅游随之

开始如火如荼地发展.
 

目前海口乡村旅游的研究基本上都聚焦于单个的乡村或是以镇为集聚的区域内,
 

研

究的关注点也停留在乡村旅游规划[19]、
 

乡村旅游资源利用[20]、
 

乡村旅游发展路径[21]等方面;
 

也有学者从

省域层面研究全域旅游背景下整个海南省的乡村旅游发展[22],
 

但是对市域层面的区域乡村旅游联合发展

少有研究,
 

尤其缺乏定量的研究.
 

海口作为深受欢迎的旅游城市,
 

需要进一步推动全域旅游思维在乡村旅

游中的深入和应用,
 

实现乡村旅游的升级,
 

促进乡村旅游的新发展.
2.2 数据来源与处理

海口辖区内共有2
 

233个自然村,
 

数量庞大,
 

难以进行详尽调查,
 

因此选择有代表性的乡村旅游地.
 

2012年和2013年海口公布了两批“十大乡村旅游名村(点)”共20个乡村旅游地,
 

获得居民的一致认可,
 

因

此在本研究中,
 

网络模型中的“点”要素为公布的20个乡村旅游名村(点),
 

以及作为首批全国乡村旅游重点

村的冯塘村共21个乡村旅游地,
 

借助Google
 

Earth提取其地理坐标.
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测算乡村旅游地之间的相互作用强度需要计算其旅游质量和它们之间的距离.
 

计算旅游质量所需要

的属性数据包括旅游资源数量、
 

类型以及质量、
 

乡村自身性质及其旅游发展情况等,
 

数据来自政府网站

的最新规划(2020-2035年)以及乡村介绍、
 

相关研究文献、
 

社会报道(2013-2021年)、
 

海口年鉴(2021
年)以及田野调查所获取的资料.

 

乡村距离即为道路的实际长度,
 

数据来源于百度地图.
根据乡村旅游质量指标体系评分标准及其权重,

 

计算出海口市各个乡村旅游地的旅游质量,
 

将乡村旅游

地的旅游质量和距离代入公式(1)、
 

(2)得到各乡村之间的联系强度值,
 

利用GIS对各乡村之间的联系强度进

行可视化(图2).
 

从海口市乡村旅游地空间联系图可以看到,
 

海口市以南渡江为分界线,
 

将乡村旅游地划分为

东西两部分,
 

联系强度高的乡村旅游地基本上都集中于南渡江的同一侧,
 

且不完全按照行政区的分隔;
 

南渡江

两侧的乡村旅游地之间联系强度普遍较低,
 

且东西两侧的乡村旅游地内部的联系强度并不平衡.
将各乡村旅游地进行旅游质量评价得到的各项数值的均值代入公式(2),

 

以得到的值作为断点值,
 

对

旅游引力矩阵进行二值化处理.
 

通过计算,
 

断点值为1.41,
 

将关系强度高于1.41的两个乡村视为有联系,
 

记为1,
 

关系强度低于1.41的两个乡村视为无联系,
 

记为0,
 

构建关系矩阵,
 

以此为基础数据对海口市乡村

旅游地关系网络的结构特征展开分析.

底图来源于海南测绘地理信息局,
 

审图号:
 

琼S(2021)023号.

图2 海口市乡村旅游地空间联系图

3 海口市乡村旅游地关系网络结构特征

3.1 整体网络:
 

网络均衡,
 

完备性低

海口市乡村旅游地关系网络共有21个节点,
 

其中有172条连接,
 

网络密度为0.410,
 

网络密度偏低,
 

各乡村旅游地之间的联系不够紧密,
 

关系有待进一步加强.
 

网络的度数中心势为0.200,
 

整体网络没有明

显的核心节点;
 

中间中心势为0.394,
 

网络中有依赖部分节点进行连接的趋势,
 

会使整体网络脆弱性增加,
 

因为当失去这些节点后网络运转将受到影响.
 

在乡村旅游地关系网络中,
 

这意味着整体没有向某个乡村集

中的趋势,
 

但是有的乡村旅游地如果由于某些原因无法营业,
 

那么将会影响其他乡村旅游地之间的连接,
 

整体旅行体验变差.
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3.2 局部结构:
 

网络集聚性明显,
 

子群间联系弱

借助UCINET软件计算出海口乡村旅游地关系网络中的凝聚子群,
 

结果显示网络中存在8个凝聚子

群(图3),
 

且子群内部及子群与子群之间的密度差别较大(表2).
 

将凝聚子群密度矩阵转化为象矩阵,
 

并进

行简化图的表达(图4),
 

可以直观看到子群之间的相互关系.

图3 海口市乡村旅游地关系网络凝聚子群分析结果

表2 海口市乡村旅游地关系网络凝聚子群密度矩阵

子群1 子群2 子群3 子群4 子群5 子群6 子群7 子群8
子群1 1.000 1.000 1.000 1.000 0.000 0.167 0.000 0.000
子群2 1.000 1.000 1.000 1.000 0.067 0.333 0.000 0.000
子群3 1.000 1.000 0.500 0.883 0.000 0.000 0.000 0.000
子群4 1.000 1.000 1.000 0.000 0.000 0.000 0.000 0.000
子群5 0.000 0.000 0.000 0.000 1.000 0.800 0.000 0.500
子群6 0.167 0.111 0.000 0.000 0.933 1.000 0.667 1.000
子群7 0.000 0.000 0.000 0.000 0.000 0.333 - 1.000
子群8 0.000 0.000 0.000 0.000 0.300 1.000 1.000 1.000

  子群内部,
 

除了只包含一个节点的子群2,
 

只有子群3内部的节点联系强度弱,
 

其余子群内部的节点联

系十分紧密.
 

如子群5中所包含的禄尾村、
 

泮边村、
 

长宁头村、
 

明堂村、
 

山尾头村,
 

其内部密度为1,
 

说明

这些乡村之间两两均有联系,
 

构成一个完备的网络.
 

但是禄尾村、
 

长宁头村、
 

明堂村、
 

山尾头村都是沿海村

落,
 

其自然景观相似,
 

旅游产品雷同,
 

同质化严重,
 

游客在这几个乡村游览时体验趋于一致,
 

容易产生厌烦

感,
 

不利于子群内部的共同发展.
子群之间,

 

子群1、
 

2、
 

3、
 

4和子群5、
 

6、
 

7、
 

8分别形成两个独立的大子群,
 

相互之间没有联系.
 

结合空

间联系强度图,
 

可知是因为南渡江的阻隔将其划分为江东和江西两部分.
 

南渡江西侧的各子群之间的联系

相比江东的更加密切,
 

子群之间两两都有连通,
 

而江东的乡村旅游地子群存在不连通的情况,
 

是因为南渡

江东侧的乡村旅游地南北跨度更大,
 

空间分布更分散.
 

完全分隔的子群现状不仅不利于市域范围内乡村旅
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游的联合发展,
 

还会导致城东城西的发展不平衡,
 

因为南渡江西侧的乡村旅游地之间联系更密切,
 

对游客

的吸引力更大.

图4 海口市乡村旅游地关系网络凝聚子群关系简化图

3.3 个体节点:
 

关键节点起重要作用

海口市乡村旅游地关系网络的节点中心度计算结果如图5.
 

大部分乡村节点的出度和入度取值相差不

大,
 

乡村旅游地之间的旅游质量水平相差不大.
 

入度与出度相差最大的岭门村,
 

其入度为9,
 

出度为6,
 

说

明岭门村的旅游质量要远低于其中3个与之有关联的旅游乡村,
 

旅游质量有待进一步提高.

图5 海口市乡村旅游地关系网络节点中心度

海口乡村旅游地关系网络的度数中心度的出度和入度的方差分别为4.66和2.56,
 

整体网络较为均衡,
 

没有整合度高的乡村旅游地,
 

因此缺乏统领周边的核心乡村旅游地;
 

中间中心度的方差高达1
 

307.81,
 

各

乡村旅游地的中间中心度值差异巨大,
 

具体来看,
 

其中最高值为161.56,
 

最低值为0,
 

均值为18.99,
 

但在

21个乡村旅游地中仅有本立村、
 

美孝村和羊山休闲公园3个远高于均值,
 

分别为161.56、
 

73.52和44.93,
 

由此可见不同乡村旅游地在整体网络中的控制力悬殊,
 

这3个乡村旅游地在整个乡村旅游地关系网络中起

着重要作用,
 

有多个乡村旅游地依赖它们进行沟通连接,
 

在未来的发展中需要通过提高其他乡村旅游地的

旅游质量减弱对这些乡村旅游地的依赖性,
 

缩小方差,
 

实现联合均衡发展.
综合两个中心度的计算结果,

 

有的乡村旅游地的度数中心度和中间中心度均较小.
 

如田心村和明堂

村,
 

在网络中处于边缘位置,
 

究其原因,
 

田心村的空间位置处于最南端,
 

与其他乡村之间的距离都较远;
 

明

堂村的旅游质量较低,
 

所以处于网络的边缘位置.
 

有的乡村旅游地则同时拥有较高的度数中心度和中间中

心度.
 

如本立村和美孝村,
 

二者分别位于南渡江的东边和西边,
 

沟通多个乡村,
 

是将南渡江东西两侧连接
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起来的重要节点,
 

在网络中具有不可替代的作用.
 

其余的乡村旅游地中,
 

龙鳞村、
 

美贯村、
 

美社村等因其旅

游质量较高而具有较高的度数中心度;
 

羊山休闲公园虽然旅游质量不高,
 

但是因其与其他乡村之间的交通

距离短而具有较高度数中心度和中间中心度.

4 海口市乡村旅游地联合发展建议

4.1 明确旅游乡村层级,
 

发挥优势乡村带动作用

根据网络节点的中心度计算结果,
 

海口市乡村旅游地关系网络表现出了明显的层级结构,
 

可以将这些

乡村分为主核心乡村旅游地、
 

次核心乡村旅游地和边缘乡村旅游地(表3).
表3 海口市乡村旅游地层级划分

乡村旅游地层级 度数中心度 中间中心度 乡村旅游地

主核心乡村旅游地 高 高 本立村、
 

美孝村、
 

美贯村、
 

美社村、
 

冯塘村、
 

羊山休闲公园

次核心乡村旅游地 高 低
龙鳞村、

 

斌腾村、
 

泮边村、
 

龙浩·一亩时光、
 

墩插村、
 

长宁头村、
 

开心

农场

边缘乡村旅游地 低 低
涌潭村、

 

禄尾村、
 

山尾头村、
 

大水村、
 

岭门村、
 

火山泉休闲农庄、
 

明堂

村、
 

田心村

  主核心乡村旅游地是乡村旅游地网络的重要节点,
 

可以带动其他乡村的发展.
 

如美孝村,
 

历史文化悠

久,
 

民居风貌特别,
 

保存良好,
 

基础设施较完善,
 

整体旅游质量高,
 

距离国道2
 

km以内,
 

可以对其他乡村

产生良好的带动作用,
 

因此应该在此基础上保持其景观资源的独特性,
 

完善旅游服务,
 

开发特色资源,
 

以

扩大辐射范围.
 

本立村的中间中心度是所有节点中最高的,
 

在空间中占据重要位置,
 

对其他乡村旅游地有

较高的控制性,
 

需要充分发挥其空间地理优势,
 

开发周边旅游资源,
 

提升旅游容量,
 

发挥好“中转站”作用,
 

以加强南渡江两侧乡村旅游地的联系.
次核心乡村旅游地是对主核心乡村旅游地的补充,

 

以满足游客的多样化需求,
 

因此需要挖掘独特风貌,
 

打造特色景观.
 

如龙鳞村、
 

龙浩·一亩时光都是主打农业生产的乡村旅游地,
 

但龙鳞村紧邻龙湖,
 

湖周边有约
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hm2 的热带果林,
 

还有传统民居建筑“穿堂风民居”,
 

以观赏游憩为主,
 

而龙浩·一亩时光则是一个专为旅

游而开发的集循环农业、
 

创意农业、
 

农艺体验于一体的海南热带农业示范区,
 

规划有大量的游憩活动设施,
 

以

体验为主.
 

次核心乡村节点需要保持其特色,
 

加强体验活动,
 

加大力度建设基础设施,
 

提高接待能力.
边缘乡村旅游地处于网络中的边缘地位,

 

或是因其旅游质量低,
 

或是因其空间位置的偏远.
 

对于旅游

质量低但空间区位良好的乡村旅游地,
 

如岭门村,
 

可以通过基础设施的提升,
 

与相近的核心乡村旅游地对

接,
 

并根据资源现状及邻近核心乡村旅游地的现状进行针对性开发.
 

对于空间位置偏远但拥有较高旅游质

量的边缘乡村旅游地,
 

如田心村,
 

是远近闻名的“鹭鸟天堂”,
 

旅游资源独特且观赏性高,
 

但是因其与其他

乡村旅游地都相隔较远而沦为边缘乡村旅游地,
 

可以拓展旅游内容,
 

延长适游期,
 

同时积极开发周边地区,
 

借助新开发的乡村旅游地对接核心乡村旅游地.
4.2 强化组团发展及联系

子群内部的乡村旅游地,
 

要挖掘共性,
 

打造差异性,
 

形成“和而不同”的乡村旅游组团.
 

如打造不同质

量和档次的乡村旅游地,
 

满足不同层次的消费需求,
 

或者在同类型的乡村旅游地开发不同的民俗活动、
 

节

庆活动等,
 

打造出组团内独有的旅游品牌,
 

通过品牌的宣传扩大影响力.
 

如子群2的美社村、
 

美贯村和美

孝村,
 

都是火山口周边的村落,
 

带有浓厚的火山地质风貌,
 

美社村是闻名遐迩的花梨村,
 

美孝村则是一个

石头世界,
 

拥有大量用火山石所建的民居、
 

围墙等,
 

美贯村中有魁星楼、
 

槐门等历史遗迹,
 

是远近闻名的文

化名村.
 

因此针对它们之间的相同点与不同点,
 

可以分别以“火山游+农业”“火山游+康养”“火山游+文

化”为主题开展不同的旅游活动.
子群之间,

 

尤其是在两个大子群之间,
 

要加强组团联系,
 

最重要的还是要提升旅游质量.
 

可以从特

色资源的挖掘与建设及文化品牌的打造等方面提升资源和景观价值,
 

也可以从吃、
 

住、
 

游、
 

购、
 

娱等各
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个环节提升旅游发展价值,
 

完善组团内部的旅游产品,
 

从而提升组团的辐射能力,
 

与其他子群进行连

接.
 

此外,
 

还可以通过其他产业的联合推动旅游业的联合发展,
 

如完善一二产业的物流、
 

信息流通道,
 

从而加强第三产业的联系.
4.3 优化乡村旅游体系

加强核心乡村旅游地与边缘乡村旅游地的互动与联系,
 

发展核心、
 

带动边缘是区域旅游发展的重要空

间战略举措[23].
 

综合乡村旅游地的空间联系情况及中心性分析结果,
 

总结乡村旅游地的差异与特色,
 

可以

构建出合理的全域乡村旅游网络体系:
 

南渡江西侧以美孝村、
 

美贯村、
 

美社村为中心,
 

构建火山特色旅游

圈,
 

辐射带动开心农场、
 

羊山休闲公园等构成的农场体验游及冯塘村和斌腾村等构成的古村落游的发展;
 

南渡江东侧以本立村为中心构建革命村庄旅游圈,
 

带动长宁头村等构成的滨海休闲村庄以及岭门村等构成

的田园休闲村庄的发展.
 

这样以点构面,
 

面面辐射,
 

形成以火山特色旅游圈、
 

革命村庄旅游圈两个旅游圈

为核心的海口全域乡村旅游体系,
 

与海口市主城区旅游圈一起构成三足鼎立之势(图6).

底图来源于海南测绘地理信息局,
 

审图号:
 

琼S(2021)023号.

图6 海口市全域城乡旅游体系

5 结论与讨论

乡村旅游地的联合发展是未来乡村旅游发展的趋势,
 

通过联合发展可以增强区域整体的吸引力.
 

本研

究以海口市为例,
 

综合考虑乡村旅游地的旅游质量,
 

应用修正引力模型和社会网络分析对乡村旅游地关系

网络结构展开分析并提出发展策略,
 

研究结论如下:
 

①
 

海口市乡村旅游地之间具有明显的层级差异,
 

在网

络中发挥着不同的作用与功能,
 

因此应该有针对性地将之分为主核心、
 

次核心和边缘3种乡村旅游地,
 

对

不同等级的乡村旅游地采取不同的发展策略;
 

②
 

海口市乡村旅游地在局部层面形成多个联系紧密的子群,
 

但子群内部面临同质化问题,
 

子群之间联系较弱,
 

不利于市域范围内的联合发展,
 

对此提出子群内部在对

共性挖掘的基础上打造差异性、
 

子群之间通过多种形式加强联系的策略;
 

③
 

海口市乡村旅游地关系网络整
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体层面完备性较低,
 

且缺乏核心统领的乡村旅游地,
 

对此提出构建以核心旅游圈为主导的全域乡村旅游体

系,
 

通过核心旅游圈的凝聚力更大范围带动周边旅游.
本文主要选取了海口市21个具有代表性的乡村旅游地对其结构关系进行研究,

 

但这不能完全代表整

个海口的乡村旅游地情况,
 

要进一步识别海口市乡村旅游地结构并完善乡村旅游地联合发展模式,
 

还需要

扩大研究对象的范围.
 

此外,
 

本文对旅游质量的评价主要选取旅游资源、
 

乡村景观及旅游发展情况中的若

干因子,
 

还需要进一步增加完善评价因子以更好地反映乡村旅游地的旅游质量.
 

希望通过本文的讨论,
 

可

以为区域层面乡村旅游地的联合发展提供新的思路,
 

进一步完善乡村旅游规划的技术路径.
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