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摘要:生计资本作为易地搬迁农户后续稳定发展的基础,
 

不仅直接关系到搬迁农户能否在新的居住环境中稳定生

活,
 

而且还是农户实现长期可持续发展的重要保障。
 

构建了生计资本变动理论框架及其评价指标体系,
 

基于西南山

区易地搬迁脱贫农户1
 

012份调研数据,
 

测算农户搬迁前后的生计资本变动情况,
 

并通过多元线性回归模型,
 

探究

脱贫农户生计资本变动的影响因素。
 

结果发现:
 

西南山区易地搬迁脱贫农户生计资本变动整体上有明显改善,
 

整体

变动值提高了25.24%;
 

由于耕种半径扩大,
 

农户选择土地流转、
 

弃耕或集体回收,
 

导致自然资本指标值有所下降,
 

降幅为8.30%;
 

由于政府提供的就业培训、
 

就业机会增加以及教育和医疗条件的改善,
 

物质资本和人力资本指标

值明显提高,
 

分别提高了40.31%和16.89%;
 

虽然搬迁后农户人际交往存在一定障碍,
 

但亲友关系和邻里关系得

到明显改善,
 

社会资本指标值整体提高,
 

增幅为20.63%,
 

而金融资本指标值则提高了30.85%,
 

主要得益于家庭

收入的增加和信贷渠道的拓宽,
 

但家庭消费支出的增加也带来了潜在的财务压力;
 

政策帮扶、
 

家庭能力、
 

社区环境

等因素都对农户生计资本变动产生不同程度的影响。
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Abstract:
 

Livelihood
 

capital,
 

as
 

the
 

basis
 

for
 

the
 

subsequent
 

stable
 

development
 

of
 

relocated
 

farmers,
 

is
 

not
 

only
 

directly
 

related
 

to
 

whether
 

relocated
 

farmers
 

can
 

live
 

stably
 

in
 

the
 

new
 

living
 

environment,
 

but
 

al-
so

 

an
 

important
 

guarantee
 

for
 

long-term
 

sustainable
 

development
 

of
 

farmers.
 

This
 

paper
 

constructs
 

the
 

theoretical
 

framework
 

of
 

livelihood
 

capital
 

changes
 

and
 

its
 

evaluation
 

index
 

system.
 

Based
 

on
 

the
 

survey
 

data
 

of
 

1
 

012
 

rural
 

households
 

relocated
 

out
 

of
 

poverty
 

in
 

southwest
 

mountainous
 

areas,
 

the
 

changes
 

of
 

livelihood
 

capital
 

of
 

rural
 

households
 

before
 

and
 

after
 

relocation
 

are
 

estimated,
 

and
 

the
 

factors
 

affecting
 

the
 

changes
 

of
 

livelihood
 

capital
 

of
 

poverty
 

alleviated
 

rural
 

households
 

are
 

explored
 

through
 

multiple
 

linear
 

re-
gression

 

models.
 

The
 

results
 

show
 

that:
 

The
 

livelihood
 

capital
 

change
 

of
 

relocated
 

rural
 

households
 

in
 

the
 

mountainous
 

areas
 

of
 

southwest
 

China
 

has
 

improved
 

significantly
 

on
 

the
 

whole,
 

increased
 

by
 

25.24%.
 

Due
 

to
 

the
 

expansion
 

of
 

farming
 

radius
 

and
 

convenience
 

of
 

transportation,
 

farmers
 

chose
 

land
 

transfer,
 

aban-
donment

 

or
 

collective
 

reclaim,
 

resulting
 

in
 

a
 

decrease
 

in
 

natural
 

capital,
 

which
 

decreased
 

by
 

8.30%.
 

Due
 

to
 

the
 

employment
 

training
 

provided
 

by
 

the
 

government,
 

the
 

increase
 

of
 

employment
 

opportunities,
 

and
 

the
 

improvement
 

of
 

education
 

and
 

medical
 

conditions,
 

the
 

physical
 

capital
 

and
 

human
 

capital
 

increased
 

sig-
nificantly

 

by
 

40.31%
 

and
 

16.89%,
 

respectively.
 

Although,
 

there
 

were
 

some
 

obstacles
 

in
 

interpersonal
 

communication
 

after
 

relocation,
 

the
 

relationship
 

between
 

relatives
 

and
 

neighbors
 

has
 

been
 

still
 

significantly
 

improved,
 

and
 

the
 

overall
 

social
 

capital
 

has
 

been
 

enhanced
 

by
 

20.63%,
 

while
 

financial
 

capital
 

increased
 

by
 

30.85%,
 

mainly
 

due
 

to
 

the
 

increase
 

in
 

household
 

income
 

and
 

the
 

widening
 

of
 

credit
 

channels,
 

but
 

the
 

in-
crease

 

in
 

household
 

consumption
 

expenditure
 

also
 

brought
 

potential
 

financial
 

pressure.
 

Policy
 

assistance,
 

family
 

ability,
 

community
 

environment
 

and
 

other
 

factors
 

had
 

different
 

degrees
 

of
 

impact
 

on
 

the
 

change
 

of
 

farmers􀆳
 

livelihood
 

capital.
Key

 

words:
 

relocation;
 

livelihood
 

capital
 

changes;
 

influencing
 

factors;
 

southwest
 

mountainous
 

area

易地脱贫搬迁有效改善了农户生产生活的基本条件,
 

但如何确保搬迁脱贫农户在新的居住环境中能够

实现可持续发展,
 

防止返贫现象的发生,
 

仍然是一个亟待解决的问题。
 

这将意味着在易地搬迁后续发展中,
 

除了保障搬迁脱贫农户的基本生产生活之外,
 

更需要关注其生计重建、
 

社会融合等问题,
 

确保搬迁脱贫农

户能够实现稳定脱贫和可持续发展[1]。

在易地搬迁的后续发展中,
 

生计资本的积累与优化对于提高搬迁脱贫农户的生活水平、
 

实现稳定脱贫

具有重要意义。
 

生计资本的变动不仅直接关系到搬迁脱贫农户能否在新的居住环境中稳定生活,
 

而且也是

实现其生计可持续发展的重要基础。
 

通过增加脱贫农户的生计资本,
 

可以提高其适应新环境和抵御返贫风

险的能力,
 

并为其提供更多的发展机会[2]。

西南山区因其特殊的地理环境和社会经济条件,
 

成为我国实施易地搬迁政策的重点区域之一。
 

易地搬

迁巩固了农户的脱贫成果,
 

但也带来了一系列挑战,
 

例如搬迁脱贫农户如何实现生计多样化、
 

如何提高生

计获取能力等后续发展问题。
 

因此,
 

本研究以西南山区为研究对象,
 

创新性地构建了西南山区易地搬迁脱

贫农户生计资本变动的理论框架、
 

评价体系和影响因素,
 

探索了西南山区易地搬迁脱贫农户生计资本后续

提升策略,
 

对促进农户生计资本积累、
 

增强农户后续发展能力和实现可持续发展具有重要意义。

1 文献回顾与理论框架

1.1 文献回顾

国外并没有针对易地脱贫搬迁的研究,
 

与易地脱贫搬迁研究相似的是生态移民,
 

也叫作环境移民,
 

国

外学者的研究主要集中在搬迁前后的讨论。
 

文献[3]选择山西和陕西两个省进行了实地调查,
 

并站在搬迁

农户是否自愿的角度上进行了分析。
 

文献[4]结合可持续生计和劳动力迁移两种理论构建了能够衡量移民

脆弱性的指标体系。
 

文献[5]基于对越南湄公河三角洲地区2000年开展的两项移民安置方案的研究,
 

指出
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农户在首次搬迁后的安置区产生了新的脆弱性问题,
 

导致生计能力降低,
 

由此对移民进行了二次搬迁。
 

同

时,
 

自20世纪80年代以来,
 

多个国际机构提出了衡量生计资本的可持续生计分析框架,
 

其中应用最广泛

的是英国国际发展署(DFID)在2000年提出的可持续生计理论框架(SLA)[6]。
 

文献[7]分析了不丹农村地

区生计策略多样化及其对农村生活水平的影响。
 

文献[8]使用来自印度东北部394个农村家庭的收入和资

产数据,
 

通过可持续生计框架建立指标体系,
 

结合聚类分析和倾向得分匹配法探讨了生计资本与生计策略

选择之间的关系。

目前,
 

国内对易地搬迁农户生计资本的研究成果比较丰富,
 

研究主要基于DFID可持续生计框架建立

生计资本评价体系,
 

通过对搬迁农户生计资本进行测算,
 

揭示了生计资本与生计策略选择的关系,
 

分析了

生计产出结果,
 

提出了搬迁农户可持续生计策略[9-13]。
 

部分学者通过对不同安置模式和不同生计模式的分

析,
 

研究农户生计资本变动[14-16]。
 

文献[17]对贵州省大型城镇安置区搬迁移民的生计资本进行了测算,
 

并

对家庭收入进行了影响分析。
 

文献[18]以LJ水库移民为例,
 

研究了进城安置、
 

集中安置、
 

分散安置3种不

同安置方式下移民的生计资本情况,
 

并对生计稳定度和耦合协调度进行了测度。
 

此外,
 

文献[19]通过

Logistics回归模型分析了生计资本对生计策略选择的影响。
 

文献[20-22]分别以银川市、
 

怒江傈僳族自治

州、
 

凉山彝族自治州等少数民族地区为研究对象,
 

对其生计资本进行了研究,
 

分析了民族地区农户生计资

本对生计策略选择的影响。
 

文献[23-24]分别以文献分析和量化测算的方式对脱贫户可持续生计发展影响

因素进行了研究。
 

文献[25]通过线性回归法研究了搬迁农户失地后生计恢复能力的影响因素。

既有研究主要运用经济学、
 

管理学和社会学相关理论解释和剖析易地脱贫搬迁农户生计资本发展的

影响因素和优化策略,
 

更多关注易地搬迁脱贫农户生计资本对生计策略选择的影响研究,
 

较少关注脱贫

农户生计资本变动的内部考察。
 

本研究聚焦于易地搬迁脱贫农户生计资本的内部变动,
 

揭示不同生计资

本要素在搬迁前后的变化机理及其变动的影响因素,
 

旨在为西南山区安置区后续发展路径与政策制定

提供更为科学的依据。

1.2 理论框架

英国国际发展署(DFID)提出的可持续生计理论框架(SLA)是研究农户生计问题的经典范式,
 

其核

心是生计资本,
 

描述了农户如何在脆弱性环境中依靠自身能力与资产以及外部资源维持和发展生计,
 

并

在外部环境发生变化后重新组合生计资本最终形成新的生计策略,
 

产生生计后果并重塑生计资本的过

程[2]。
 

政府为了巩固脱贫成果,
 

将原来生态环境恶劣及基础设施较差的地区的人口实施易地搬迁,
 

改善

他们的基础设施和公共服务,
 

从而提高其抗压能力,
 

降低其遭遇脆弱性以及预期脆弱性问题的风险[26]。
 

易地搬迁农户在政府帮扶的基础上,
 

通过发挥自身的主观能动性,
 

利用帮扶资源积极融入本地经济发

展,
 

充分把握市场机遇,
 

提高生计资本,
 

从而实现自我的良性发展[27]。
 

虽然可持续生计理论为农户可持

续生计能力的研究提供了规范化和系统化的思路,
 

但并不是普适的解决方法,
 

需要根据易地搬迁农户的

生计特点对其进行调整[28]。

本研究在可持续生计理论框架的基础上,
 

结合贫困脆弱性理论和可行能力理论构建了西南山区易地

搬迁脱贫农户生计资本变动的理论框架(图1)。
 

首先,
 

农户在搬迁前面临的生态脆弱性、
 

生活环境落后、
 

经济社会发展趋势转变成为农户易地搬迁的关键因素[29]。
 

其次,
 

易地搬迁不仅改变了农户的生活空间,
 

更对农户的生计环境产生了影响[30],
 

随着生计环境改变,
 

农户原有的社会关系被打破,
 

生产资料减少,
 

生活习惯发生改变,
 

使得原有生计资本流失,
 

但由于搬迁后公共服务设施得到改善,
 

就业渠道增加,
 

生

活品质提高,
 

使得农户获取新的生计资本,
 

从而导致农户在搬迁后的生计资本发生变动[31]。
 

再次,
 

生计

资本的变动通过中介作用影响搬迁后的生计环境[30],
 

在这种相互影响的作用下,
 

农户的生计资本不断

增长和累积,
 

从而实现农户稳定充分就业、
 

经济持续增收、
 

资源环境可持续发展。
 

最后,
 

政府后续政策

调控、
 

社区参与、
 

市场调节等成为保证农户生计资本稳步提升的重要条件。
 

该理论框架图清晰地展现了

3第8期    李斌,
 

等:
 

西南山区易地搬迁脱贫农户生计资本变动及影响因素研究———基于1
 

012份农户调研数据



农户搬迁前后生计资本变动的复杂过程,
 

为西南山区易地搬迁脱贫农户生计资本变动评价的实证研究

提供了理论依据和实践指导。

图1 西南山区易地搬迁脱贫农户生计资本变动理论框架图

2 材料与研究设计

2.1 数据来源

本研究数据主要来自西南山区易地搬迁脱贫农户的问卷调查数据,
 

其中调研地区涉及四川省、
 

贵州

省、
 

云南省、
 

重庆市。
 

调研方式主要采用入户访谈式,
 

问卷按照一户一卷原则,
 

总共发放1
 

200份问卷,
 

回收1
 

036份问卷,
 

排除无效问卷24份,
 

最终得到有效问卷1
 

012份,
 

问卷回收率达到86.33%,
 

有效

率为97.68%。

2.2 样本特征

本研究基于1
 

012份农户调研数据,
 

基本情况见表1。
 

其中受访户主男女比例约为1.3∶1,
 

年龄

集中分布在36~65岁。
 

西南山区拥有众多的少数民族群体,
 

分布广泛,
 

在此次访问中涉及到彝族、
 

藏族、
 

傣族、
 

侗族、
 

哈尼族、
 

苗族等不同的少数民族,
 

其中彝族人数最多,
 

占比约为35.17%,
 

其次为

藏族、
 

哈尼族,
 

占比分别约为14.13%、
 

11.17%。
 

本次调查中农户整体的家庭受教育程度较好,
 

最高

学历为高中或同等学历、
 

大专或同等学历、
 

本科及以上的家庭占 比 分 别 约 为26.09%、
 

18.87%、
 

21.64%,
 

且大部分农户搬迁类型为建档立卡户,
 

占比约85.38%,
 

搬迁方式以部分搬迁为主,
 

主要

的安置方式 包 括 行 政 村 内 就 近 安 置、
 

移 民 新 村 安 置、
 

县 城 安 置 和 集 镇 及 周 边 安 置,
 

分 别 占 比 约

17.09%、
 

63.14%、
 

17.69%和2.08%。

表1 样本特征统计表

农户信息 样本数量/户 样本占比/%

户主性别 男 578 57.11

女 434 42.89

户主年龄 18~35岁 159 15.70

36~50岁 518 51.19

51~65岁 264 26.09

65岁以上 71 7.02
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 续表1

农户信息 样本数量/户 样本占比/%

户主民族 彝族 356 35.17

藏族 143 14.13

哈尼族 113 11.17

苗族 93 9.19

汉族 89 8.79

土家族 76 7.51

侗族 54 5.34

傣族 52 5.14

其他少数民族 36 3.56

家庭最高学历 小学及以下 94 9.29

初中或同等学历 244 24.11

高中或同等学历 264 26.09

大专或同等学历 191 18.87

本科及以上 219 21.64

是否建档立卡 建档立卡户 864 85.38

非建档立卡户 148 14.62

搬迁方式 整村搬迁 388 38.34

部分搬迁 624 61.66

安置方式 行政村内就近安置 173 17.09

移民新村安置 639 63.14

县城安置 179 17.69

集镇及周边安置 21 2.08

2.3 研究设计

2.3.1 评价指标体系的构建

西南山区易地搬迁脱贫农户生计资本变动的评价指标体系,
 

主要参考图1所构建的理论框架和文献

[9,15,32]的研究成果,
 

同时结合研究区域的特质来构建。
 

具体来讲,
 

主要采用DFID建立的SLA框架,
 

选

取自然资本变动、
 

人力资本变动、
 

物质资本变动、
 

金融资本变动、
 

社会资本变动5个指标作为衡量西南山

区易地搬迁脱贫农户搬迁前后可持续生计资本变动的依据。
 

同时,
 

主要根据西南山区易地搬迁脱贫农户搬

迁前后生计资本的变动来分析搬迁农户的生计状态和未来可持续发展能力。

2.3.2 权重的确定

本研究采用层次分析法(AHP)确定权重。
 

通过专家咨询打分,
 

将调查获得的结果构造判断矩阵,
 

测算

出各个指标的权重,
 

同时,
 

为真实反映搬迁前后农户生计资本的变动,
 

在生计资本的测算中对同一指标在

搬迁前后赋予相同的权重。
 

具体指标选取与权重(值)见表2。

2.3.3 影响因素变量的选取

本研究参考文献[33-35]的研究成果,
 

根据研究区域的实际情况,
 

对西南山区易地搬迁脱贫农户生计资本

变动的影响变量进行了选择。
 

政策帮扶、
 

家庭生计能力、
 

社区环境3类具体变量的名称、
 

说明与赋值见表3。

政策帮扶是易地搬迁成功与否的重要保障。
 

政府政策支持有助于减轻搬迁初期农户的经济压力,
 

帮助
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农户在搬迁后稳定就业,
 

促进其生计资本的快速积累。
 

本研究选择的变量包括政策补贴金额、
 

帮扶政策解

决家庭就业人数、
 

家庭是否参与农业企业或合作社。

家庭生计能力是影响农户生计资本变动的主要因素。
 

家庭成员的教育和技能水平直接影响到农户能否

适应新环境,
 

良好的家庭生计能力可以有效整合家庭资源,
 

提升自身获取生计资本的能力,
 

提高家庭生活

质量,
 

充分应对搬迁后的挑战。
 

本研究选择的变量包括年龄、
 

家庭最高学历、
 

家庭劳动力人数、
 

家庭就业人

数、
 

生计多样性和家庭年收入。
表2 西南山区易地搬迁脱贫农户生计资本变动评价指标体系

体系 一级指标
一级指

标权重
二级指标 赋值

二级指标

权重
总权重

西南山区易地 自然资本变动 0.2 耕地处理方式 集体收回=1;
 

流转=2;
 

自留=3 0.600
 

0 0.120
 

0

搬迁脱贫农户 林地处理方式 集体收回=1;
 

流转=2;
 

自留=3 0.400
 

0 0.080
 

0

生计资本变动 人力资本变动 0.2 家庭稳定就业人数变动 增加=3;
 

不变=2;
 

减少=1 0.608
 

0 0.121
 

6

评价指标体系 家庭外出务工人数变动 增加=3;
 

不变=2;
 

减少=1 0.272
 

0 0.054
 

4

家庭参加技能培训次数 明显降低(减少3次以上)=1;
 

略有降

低(减少1~3次)=2;
 

与原来持平=3;
 

略有增加(增加1~3次)=4;
 

明显增加

(增加3次以上)=5

0.120
 

0 0.024
 

0

物质资本变动 0.2 社区、
 

村公共服务设施数量 增加=3;
 

不变=2;
 

减少=1 0.063
 

0 0.012
 

6

家庭人均住房面积变动 增加=3;
 

不变=2;
 

减少=1 0.103
 

5 0.020
 

7

家庭生活耐用品数量 明显降低(减少3种以上)=1;
 

略有降

低(减少1~3种)=2;
 

与原来持平=3;
 

略有增加(增加1~3种)=4;
 

明显增加

(增加3种以上)=5

0.142
 

0 0.028
 

4

生产设备数量 增加=3;
 

不变=2;
 

减少=1 0.118
 

0 0.023
 

6

医疗条件改善 明显降低=1;
 

略有降低=2;
 

与原来持

平=3;
 

有点改善=4;
 

明显改善=5

0.308
 

5 0.061
 

7

教育条件改善 明显降低=1;
 

略有降低=2;
 

与原来持

平=3;
 

有点改善=4;
 

明显改善=5

0.265
 

0 0.053
 

0

金融资本变动 0.2 家庭人均收入变动 明显降低(降 低5
 

000元 以 上)=1;
 

略有降低(降低1~5
 

000元)=2;
 

与

原来持平=3;
 

略 有 增 加(增 加1~

5
 

000元)=4;
 

明显增加(增加5
 

000

元以上)=5

0.655
 

0 0.131
 

0

家庭消费支出是否增加 是=1;
 

否=2 0.211
 

5 0.042
 

3

借贷款是否容易 否=1;
 

是=2 0.133
 

5 0.026
 

7

社会资本变动 0.2 亲友关系密切度变化 大幅度下降=1;
 

有所下降=2;
 

与原来

持平=3;
 

有所提高=4;
 

大幅度提高=5

0.300
 

0 0.060
 

0

邻里关系密切度变化 大幅度下降=1;
 

有所下降=2;
 

与原来

持平=3;
 

有所提高=4;
 

大幅度提高=5

0.300
 

0 0.060
 

0

人际交往是否遇到问题 是=1;
 

否=2 0.300
 

0 0.060
 

0

生活环境适应程度 很不适应=1;
 

不太适应=2;
 

还可以=3;
 

已经适应=4;
 

很适应=5

0.100
 

0 0.020
 

0
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表3 生计资本变动主要影响变量及说明表

变量分类 变量名称 变量说明与赋值

政策帮扶 政策补贴金额 连续变量

帮扶政策解决家庭就业人数 无=0;
 

1个=1;
 

2个=2;
 

3个=3;
 

4个及以上=4

家庭是否参与农业企业或合作社 否=0;
 

是=1

家庭生计能力 年龄 连续变量

家庭最高学历 小学及以下=1;
 

初中及相等学历=2;
 

高中及相等学历=3;
 

大专及相等学历=4;
 

本科及以上=5

家庭劳动力人数 无=0;
 

1个=1;
 

2个=2;
 

3个=3;
 

4个及以上=4

家庭就业人数 无=0;
 

1个=1;
 

2个=2;
 

3个=3;
 

4个及以上=4

生计多样性 连续变量

家庭年收入 连续变量

社区环境 就业培训次数 连续变量

人际交往是否有障碍 否=0;
 

是=1

公共服务设施数量 减少=1;
 

不变=2;
 

增加=3

  社区环境影响着农户的居住质量、
 

生产活动以及与外界的联系。
 

一个舒适、
 

和谐的社区环境能够促进

农户之间的融合,
 

帮助搬迁农户建立新的社会支持系统,
 

这对于其生计资本的可持续发展有着至关重要的

作用。
 

本研究选择的变量包括就业培训次数、
 

人际交往是否有障碍和公共服务设施数量。

2.3.4 回归模型的建立

选取量化后的自然资本变动、
 

人力资本变动、
 

物质资本变动、
 

金融资本变动、
 

社会资本变动作为因

变量,
 

分别对农户生计资本变动的影响因素进行回归分析,
 

因此回归方法选用多元线性回归法,
 

其一般

表达式为:

Pj =αij +∑βijxi+εij (1)

式中:
 

Pj 代表各单项农户生计资本变动指标值;
 

αij 与βij 为回归方程系数;
 

xi 为模型中的解释变量;
 

εij 为

残差项。

2.4 信度和效度检验

本研究利用SPSS
 

25.0软件对问卷的信度和效度进行检验,
 

确保问卷设计的可靠性。

首先是信度检验。
 

信度分析主要研究量表的可信度与可靠性,
 

采用的主要方法为克隆巴赫系数

(Cronbach􀆳s
 

Alpha)法,
 

此系数的取值范围为[0,
 

1]。
 

系数越接近1,
 

则说明问卷的可靠性越高;
 

系数在0.6
以下,

 

则需要对问卷进行调整。
 

由表4可知,
 

该问卷整体的克隆巴赫系数为0.605,
 

大于临界值0.6,
 

说明

问卷整体具有可信度。
表4 信度检验表

克隆巴赫系数(Cronbach􀆳s
 

Alpha) 项数

0.605 18

  其次是效度检验。
 

效度分析采用探索性因子分析法,
 

对问卷中量表的总体情况进行检验,
 

通常情况下

采用取样适切性量数(KMO)和巴特利特球形度(Bartlett)对量表进行效度检验。
 

在检验的多个指标当中,
 

主要关注其中两项,
 

其一,
 

KMO的取值范围为[0,
 

1],
 

系数越接近1,
 

说明量表的结构效度越好;
 

其二,
 

Bartlett的显著性若小于0.05,
 

则说明量表的结构效度较好。
 

从表5可知,
 

量表总体的KMO值为0.754,
 

Bartlett的显著性为0,
 

小于0.05,
 

说明设计的量表具有良好的结构效度。
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表5 效度检验表

取样适切性量数(KMO) Bartlett的显著性

0.754 0

3 结果与分析

3.1 西南山区易地搬迁脱贫农户生计资本变动评价

根据表2的各二级指标权重和变量赋值,
 

可以测算出西南山区易地搬迁脱贫农户生计资本评价中各一

级指标、
 

二级指标搬迁前后的得分、
 

变动值和变动幅度,
 

具体结果如表6。
表6 西南山区易地搬迁脱贫农户生计资本变动测算结果

一级指标 二级指标
搬迁前

得分

搬迁后

得分
变动值

变动

幅度/%

各维度总

变动值

各维度总

变动幅度/%

自然资本变动 耕地处理方式 0.360
 

0 0.334
 

3 -0.025
 

7 -7.14 -0.049
 

8 -8.30

林地处理方式 0.240
 

0 0.215
 

9 -0.024
 

1-10.04

人力资本变动 家庭稳定就业人数变动 0.243
 

2 0.284
 

9 0.041
 

7 17.15 0.071
 

6 16.89

家庭外出务工人数变动 0.108
 

8 0.119
 

1 0.010
 

3 9.47

家庭参加技能培训次数 0.072
 

0 0.091
 

6 0.019
 

6 27.22

物质资本变动 社区、
 

村公共服务设施数量 0.025
 

2 0.036
 

1 0.010
 

9 43.25 0.218
 

9 40.31

家庭人均住房面积变动 0.041
 

4 0.051
 

6 0.010
 

2 24.63

家庭生活耐用品数量 0.085
 

2 0.119
 

5 0.034
 

3 40.26

生产设备数量 0.047
 

2 0.057
 

0 0.009
 

8 20.76

医疗条件改善 0.185
 

1 0.266
 

7 0.081
 

6 44.08

教育条件改善 0.159
 

0 0.231
 

1 0.072
 

1 45.35

金融资本变动 家庭人均收入变动 0.393
 

0 0.560
 

2 0.167
 

2 42.54 0.155
 

6 30.85

家庭消费支出是否增加 0.084
 

6 0.049
 

8 -0.034
 

8-41.13

借贷款是否容易 0.026
 

7 0.049
 

9 0.023
 

2 86.89

社会资本变动 亲友关系密切度变化 0.180
 

0 0.223
 

4 0.043
 

4 24.11 0.111
 

4 20.63

邻里关系密切度变化 0.180
 

0 0.232
 

4 0.052
 

4 29.11

人际交往是否遇到问题 0.120
 

0 0.115
 

3 -0.004
 

7 -3.92

生活环境适应程度 0.060
 

0 0.080
 

3 0.020
 

3 33.83

合计 2.011
 

4 3.119
 

1 0.507
 

7 25.24

  根据测算结果,
 

西南山区易地搬迁脱贫农户生计资本整体变动值为0.507
 

7,
 

变动幅度为25.24%,
 

在

五大生计资本中,
 

提升幅度最大的为物质资本,
 

各维度总变动幅度为40.31%。
 

总体来讲,
 

生计资本相较于

搬迁之前有了明显的改善和提升,
 

说明西南山区通过实施易地搬迁从根本上改变了农户的生计资本和生计

策略,
 

为进一步走向“稳得住、
 

能致富”和乡村振兴打下了坚实基础。

在自然资本方面,
 

搬迁前后总的变动值为-0.049
 

8,
 

变动幅度为-8.30%,
 

其中,
 

耕地处理方式和林

地处理方式指标值分别降低了0.025
 

7和0.024
 

1,
 

变动幅度分别为-7.14%和-10.04%。
 

导致两者下降

的主要原因是搬迁之后部分农户的安置点与原有耕地距离较远,
 

由于耕种半径变化较大,
 

使得农户将原有

的耕地或林地进行了流转、
 

集体回收或弃耕处理。
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在人力资本方面,
 

搬迁前后总的变动值为0.071
 

6,
 

变动幅度为16.89%。
 

其中,
 

家庭稳定就业人数变

动、
 

家庭外出务工人数变动和家庭参加技能培训次数的指标值都有所上升,
 

变动幅度分别为17.15%、
 

9.47%和27.22%。
 

搬迁后,
 

农户享受了更多政府组织的就业培训机会,
 

提升了自身的能力,
 

拓宽了就业渠

道,
 

在一定程度上促进了农户的稳定就业;
 

同时安置区有着便利的交通条件和良好的产业发展条件,
 

农户

有了更多元的就业机会和选择。

在物质资本方面,
 

搬迁前后总的变动值为0.218
 

9,
 

变动幅度为40.31%。
 

其中社区、
 

村公共服务设施

数量、
 

家庭人均住房面积变动、
 

家庭生活耐用品数量、
 

生产设备数量、
 

医疗条件改善和教育条件改善的指

标值都有所上升,
 

变动幅度分别为43.25%、
 

24.63%、
 

40.26%、
 

20.76%、
 

44.08%和45.35%。
 

易地搬迁

很大程度上改善了农户的住房和居住环境,
 

完善了基础设施和公共服务设施,
 

包括道路、
 

供水供电、
 

通讯

设施以及教育、
 

医疗设施等;
 

农户在搬迁后得到更多的就业机会,
 

增加了家庭收入,
 

家庭生活与生产设备

得到了改善,
 

生活品质有所提高。

在金融资本方面,
 

搬迁前后总的变动值为0.155
 

6,
 

变动幅度为30.85%。
 

其中,
 

家庭人均收入变动

和借贷款是否容易的指标值都有所上升,
 

变动幅度分别为42.54%、
 

86.89%,
 

而家庭消费支出是否增加

的指标值降低了0.034
 

8,
 

变化幅度为-41.13%。
 

易地搬迁后农户在政策帮扶和自身努力下得到了更多

的就业机会,
 

拓宽了就业渠道,
 

从而增加了家庭收入;
 

同时,
 

搬迁后农户的活动范围为集镇及其周边地

区,
 

接触信贷的渠道更为广泛,
 

小额信贷的可获得性更强,
 

借贷能力得到提升。
 

但由于搬迁后的安置区

多处于经济发展较好的地区,
 

这意味着农户的生活成本会增加,
 

家庭消费支出相比过去有明显增加。

在社会资本方面,
 

搬迁前后总的变动值为0.111
 

4,
 

变动幅度为20.63%。
 

其中,
 

亲友关系密切度变化、
 

邻里关系密切度变化和生活环境适应程度的指标值都有所上升,
 

变动幅度分别为24.11%、
 

29.11%和

33.83%,
 

而人际交往是否遇到问题的指标值降低了0.004
 

7,
 

变动幅度为-3.92%。
 

搬迁前农户的亲友多

为同地生活,
 

彼此交往相对较多;
 

搬迁后即使被安置在不同区域,
 

但由于搬迁后便利的交通通讯条件,
 

也

进一步加强了亲友之间的联系。
 

但搬迁安置点内除了来自同一搬迁地的农户,
 

也存在大量来自不同搬迁地

或不同民族的农户,
 

由于彼此不熟悉或文化差异等,
 

导致搬迁农户在人际交往方面受到一定的影响。

3.2 西南山区易地搬迁脱贫农户生计资本变动的影响因素分析

在搬迁农户生计资本变动分析的基础上,
 

为了更好地了解生计资本变动的影响因素,
 

通过多元线性回

归模型,
 

分析政策帮扶、
 

家庭生计能力、
 

社区环境对西南山区易地搬迁脱贫农户生计资本变动的影响,
 

具

体结果见表7。

回归结果显示,
 

年龄和公共服务设施数量对自然资本变动的正向作用有统计学意义,
 

表明农户年龄越

大,
 

越依赖自然资本解决生计问题,
 

且搬迁后便利的公共服务设施能够为从事农业生产活动提供更好的基

础条件;
 

而政策补贴金额、
 

家庭是否参与农业企业或合作社、
 

家庭劳动力人数、
 

就业培训次数对自然资本

变动的负向作用有统计学意义,
 

表明搬迁后农户劳动力提升、
 

政策补贴增加、
 

参与农业、
 

企业或合作社以

及就业培训等都会使搬迁前生计策略以自然资本为主的农业生产活动逐渐转向更加多样化的非农业生产活

动,
 

从而导致耕地、
 

林地等自然资本被流转、
 

弃耕、
 

集体收回等,
 

最终使得自然资本相对减少。

政策补贴金额、
 

家庭劳动力人数、
 

家庭就业人数、
 

生计多样性、
 

就业培训次数对人力资本变动的正向

作用有统计学意义,
 

表明政策补贴、
 

劳动力及就业人数、
 

就业培训等因素的改善都会使得农户在搬迁之后

的人力资本得到提升;
 

而公共服务设施数量对人力资本变动的负向作用有统计学意义,
 

其原因可能是良好

的公共服务使得农户自主选择就业的比例提高,
 

而参与就业技能培训等人力资源开发的活动相对减少。

是否参与农业企业或合作社、
 

家庭就业人数、
 

生计多样性、
 

公共服务设施数量对物质资本变动的正向

作用有统计学意义。
 

由于搬迁后部分农户通过参与农业企业或合作社,
 

拓宽了生计途径,
 

家庭就业人数增
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加,
 

加之安置区周边良好的公共服务设施为农户带来了更优质的生活条件,
 

从而使得物质资本增加。
 

而年

龄、
 

人际交往是否有障碍、
 

家庭最高学历对物质资本变动的负向作用有统计学意义,
 

表明农户年龄较小,
 

人际交往没有障碍的农户在搬迁后能更好地获取物质资本。

表7 西南山区易地搬迁脱贫农户生计资本变动的影响因素回归分析结果

变量分类 变量名称
自然资本

变动

人力资本

变动

物质资本

变动

金融资本

变动

社会资本

变动

政策帮扶 政策补贴金额 -0.307*** 0.123*** -0.067* 0.058 -0.040

帮扶政策解决家庭就业人数 0.019 0.018 0.042 0.028 0.133***

家庭是否参与农业企业或合作社 -0.077** 0.012 0.078** -0.030 0.003

家庭生计能力 年龄 0.063* -0.020 -0.113*** 0.054 -0.068*

家庭最高学历 -0.064 -0.007 -0.181*** 0.047 -0.199***

家庭劳动力人数 -0.075* 0.192*** -0.309*** 0.231*** -0.033

家庭就业人数 0.046 0.083** 0.116*** -0.094** 0.026*

生计多样性 0.046 0.134*** 0.079** 0.010 0.225***

家庭年收入 -0.057 -0.011 -0.055 0.169*** -0.064

社区环境 就业培训次数 -0.252*** 0.412*** -0.027 0.224*** -0.198***

人际交往是否有障碍 -0.005 0.048 -0.109*** -0.022 -0.081**

公共服务设施数量 0.079** -0.076** 0.310*** -0.014 0.150***

  注:
 

***、
 

**、
 

*分别表示在p=0.01、
 

p=0.05、
 

p=0.1水平有统计学意义。

家庭劳动力人数、
 

家庭年收入、
 

就业培训次数对金融资本变动的正向作用有统计学意义,
 

说明这些因

素能够促进易地搬迁脱贫农户金融资本的提升。
 

而家庭就业人数对金融资本变动的负向作用有统计学意

义,
 

这意味着搬迁后农户家庭就业人数的增加可能导致家庭整体消费支出增加,
 

从而导致金融资本减少。

帮扶政策解决家庭就业人数、
 

生计多样性、
 

公共服务设施数量对社会资本变动的正向作用有统计学意

义,
 

说明搬迁后农户通过帮扶政策解决就业,
 

多样化的生计方式以及便利的公共服务条件促进了农户建立

更广泛的社会关系网络,
 

进而使得社会资本增加。
 

而年龄、
 

家庭最高学历、
 

就业培训次数对社会资本变动

的负向作用有统计学意义,
 

其原因可能是年龄较大的农户尚未适应新的生活环境,
 

导致短时间内社会关系

网络难以重建;
 

而家庭就业人数越多、
 

就业培训次数越多的农户可能将更多的精力投入在就业等自身发展

方面,
 

尚未建立起新环境下的社会关系网络。

4 讨论与结论

4.1 讨论

易地搬迁的生计资本变动研究不仅关乎脱贫成果的巩固和农户可持续生计,
 

还直接影响安置区的长效

发展和社会长治久安。
 

既有研究更多关注易地搬迁脱贫农户生计资本对生计策略选择的影响[36],
 

较少关注

脱贫农户生计资本变动的内部考察。
 

本研究聚焦易地搬迁脱贫农户生计资本的内部变动,
 

揭示不同生计资

本要素在搬迁前后的变化机理及其变动的影响因素,
 

为西南山区安置区后续发展路径与政策制定提供了更

为科学的依据。

研究发现,
 

易地搬迁巩固了农户的脱贫成果,
 

但也带来了一系列挑战,
 

例如搬迁农户如何实现生计多

样化、
 

如何提高生计获取能力等后续发展问题。
 

西南山区因其特殊的地理环境和社会经济条件,
 

受区位条
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件、
 

资源禀赋和经济基础等影响,
 

易地搬迁脱贫农户生计资本变动具有较大的差异性,
 

相对于搬迁前,
 

自

然资本变动指标值呈现较大幅度下降,
 

这与迁入地特定自然环境条件、
 

耕种半径变化等有较大关系,
 

这势

必导致在后续发展中推进农户耕地、
 

林地等自然资本流转;
 

相对搬迁前,
 

农户人力资本变动指标值变化幅

度较小,
 

这与原有地域性封闭的思想观念、
 

社区与政府的治理方式等有关系,
 

因此应开展以需求为导向的

个性化技能培训,
 

提高培训的效果和质量。
 

同时,
 

研究揭示了政策帮扶、
 

家庭生计能力、
 

社区环境等是影响

农户生计资本变动的主要因素,
 

进一步说明了生计资本变动有赖于外驱力和内生力的综合作用,
 

但在易地

搬迁的后续发展阶段,
 

应着力增强脱贫农户的内生发展动力。

4.2 结论

本研究基于农户可持续生计视角,
 

构建了生计资本变动理论框架及其评价指标体系,
 

基于西南山区易

地搬迁脱贫农户1
 

012份调查数据,
 

测算了农户搬迁前后的生计资本变动情况,
 

并且通过多元线性回归模

型,
 

探究了农户生计资本变动的影响因素,
 

分析了不同生计资本要素在搬迁前后的变化机理及其变动的影

响因素。
 

主要结论如下:

1)
 

西南山区易地搬迁脱贫农户整体生计资本有明显改善。
 

具体来看,
 

生计资本在搬迁后呈现出了积极

的变动趋势,
 

总变动值提升0.507
 

7,
 

变动幅度达到了25.24%。
 

这表明易地搬迁政策有效地促进了农户生

计资本的积累,
 

尤其是在人力资本、
 

物质资本和金融资本方面表现突出,
 

其指标值分别提升了16.89%、
 

40.31%和30.85%。

2)
 

五大生计资本变动幅度差异较大。
 

一是自然资本变动指标值明显下降,
 

搬迁后农户与原有土地资源

分离,
 

由于迁出地与迁入地的空间距离导致耕种半径大幅扩大,
 

农户选择土地流转、
 

弃耕或集体回收,
 

导

致自然资本下降。
 

二是人力资本变动有一定改善,
 

这得益于政府提供的就业培训、
 

就业机会增加以及教育

和医疗条件的改善,
 

不仅增强了农户的就业能力和就业稳定性,
 

也改善了居住环境和生活条件,
 

从而提升

了农户的人力资本,
 

但调研中还发现,
 

就业技能培训的针对性及效果仍需优化。
 

三是物质资本变动、
 

社会

资本变动与金融资本变动明显改善,
 

虽然搬迁后农户的亲友关系密切度和邻里关系密切度有所提升,
 

但仍

存在人际交往障碍,
 

影响了社会资本的全面增强;
 

金融资本的正向变动得益于家庭收入的增加和信贷渠道

的拓宽,
 

但家庭消费支出的增加也带来了潜在的财务压力。

3)
 

政策帮扶、
 

家庭生计能力与社区环境对农户的生计资本都产生了不同程度的影响。
 

具体来讲:
 

自然

资本变动受到政策补贴金额、
 

家庭是否参与农业企业或合作社、
 

年龄、
 

家庭劳动力人数、
 

就业培训次数等

的影响;
 

人力资本变动受到政策补贴金额、
 

家庭劳动力人数、
 

生计多样性、
 

就业培训次数等的影响;
 

物质资

本变动受到政策补贴金额、
 

家庭是否参与农业企业或合作社、
 

家庭最高学历、
 

家庭就业人数、
 

生计多样性

等的影响;
 

金融资本变动受到家庭劳动力人数、
 

家庭就业人数、
 

家庭年收入、
 

就业培训次数的影响;
 

社会资

本变动受到帮扶政策解决家庭就业人数、
 

年龄、
 

家庭最高学历、
 

家庭就业人数、
 

生计多样性、
 

人际交往是否

有障碍等的影响。

5 后续发展建议

1)
 

完善土地补偿机制,
 

积极发展特色农业,
 

强化自然资本的利用。
 

首先,
 

由于西南山区特殊的自然地

理条件,
 

搬迁后耕种半径大幅改变,
 

部分农户通过土地流转实现自然资本收益,
 

导致土地搁置或弃耕等问

题。
 

因此,
 

应建立土地流转收益的长效机制。
 

同时,
 

推动农户以公司+农户、
 

合作社+农户等土地流转或土

地入股的形式积极参与新型农业经营主体的合作,
 

实现搬迁农户自然资本的盘活和利用。
 

其次,
 

要积极发

挥西南山区特色自然资源的优势,
 

充分利用西南山区气候和土壤特点,
 

发展具有地理标志性的地域特色农

产品,
 

完善和利用电商平台、
 

线下直销等多种渠道,
 

打造特色农产品品牌,
 

有效转化自然资本优势为发展
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优势,
 

促进自然资本对搬迁农户的增收。

2)
 

定期开展技能培训,
 

拓宽农户就业渠道,
 

优化人力资本的开发。
 

首先,
 

结合西南山区搬迁安置点周

边的特色产业与发展规划,
 

定期开展个性化职业技能培训,
 

包括西南山区特色农业技术、
 

手工艺、
 

旅游服

务等,
 

提升农户的专业技能和就业竞争力。
 

其次,
 

通过社交软件如微信群等常态化地推送相关信息,
 

包括

通用职业素质培养、
 

企业劳动法律法规等内容,
 

不断提高农户的信息化学习能力和综合素质。
 

再次,
 

进一

步加强安置区工业园区、
 

扶贫车间、
 

旅游等项目建设为搬迁农户提供更多的就业机会[37]。
 

最后,
 

协同不同

部门,
 

设立多种类型的公共服务岗位,
 

为搬迁农户提供稳定的就业机会,
 

例如护林员、
 

公共设施管理员、
 

村

内水域巡查员等,
 

鼓励搬迁移民在安置社区周边通过临时性、
 

季节性、
 

弹性工作等多种形式就业。

3)
 

完善基础设施建设,
 

提高公共服务水平,
 

促进物质资本的积累。
 

针对西南山区基础设施相对薄弱的

现实状况,
 

要进一步通过完善基础服务设施,
 

强化安置区生产生活的物质支撑条件。
 

一方面,
 

完善安置区

基础设施建设。
 

结合所在区域的国土空间规划等,
 

优化易地搬迁安置点交通网络布局,
 

如合理增设安置区

公交站点、
 

完善安置区饮用水供给等设施。
 

此外,
 

通过建立5G网络、
 

物联网等智能基础设施体系,
 

补齐基

础设施短板,
 

为安置区提供更为有力的硬件支撑[38]。
 

另一方面,
 

进一步提升公共服务水平。
 

设立“一站式”

社区中心,
 

避免搬迁户“两头跑”现象,
 

尤其在西南山区搬迁安置区,
 

“一站式”社区中心的建设,
 

不仅是基

本服务功能的整合,
 

还应特别关注促进社会融合、
 

尊重民族文化等独特需求。
 

同时,
 

进一步优化安置区教

育服务设施,
 

并与本区域内优质教育资源开展合作,
 

建立共享教学服务平台。
 

进一步完善社区卫生站或诊

所,
 

与上级医院建立转诊机制等,
 

不断夯实安置区的生产生活的服务保障。

4)
 

加强金融知识的普及,
 

开发多元化金融产品,
 

提升金融资本水平。
 

针对西南山区普惠金融和脱贫农

户对于金融服务认识滞后的特点提出以下建议:
 

第一,
 

加强搬迁脱贫农户金融知识普及教育。
 

提高农户的

金融素养;
 

加强政府与金融机构合作,
 

定期为搬迁农户举办金融知识讲座,
 

发放宣传资料,
 

帮助农户树立

正确的现代金融观念。
 

第二,
 

开发适合脱贫农户特点的金融产品。
 

针对脱贫农户家庭发展基础、
 

劳动力等

特点,
 

提供差异化的金融服务,
 

如小额创业信贷、
 

农业保险、
 

农村养老金融等,
 

降低农户融资门槛,
 

提高金

融服务可获得性。
 

第三,
 

积极搭建对接平台。
 

通过安置区农业合作社、
 

帮扶车间等,
 

为脱贫农户与政府、
 

金

融机构等搭建对接的平台,
 

为脱贫农户提供定制化农业保险产品,
 

帮助农户获得政策扶持和资金支持。
 

第

四,
 

完善利益联结机制。
 

建立健全的搬迁群众与龙头企业、
 

合作社等经营主体的利益联结机制,
 

确保搬迁

群众能够分享产业发展的成果。
 

通过股份合作、
 

订单农业等方式,
 

实现搬迁群众与经营主体的紧密合作和

互利共赢,
 

不断提升农户收入。

5)
 

加强社交网络建设,
 

促进社区共同治理,
 

提升社会资本建设。
 

研究发现,
 

西南山区原有的社会经济

环境相对封闭,
 

具有其历史性,
 

而搬迁后又面临易地经济重建、
 

社会重构的挑战。
 

因此,
 

一要加强搬迁脱贫

农户的社会网络构建。
 

针对安置区脱贫农户来自不同区域、
 

不同民族等,
 

通过定期举办社区活动,
 

如文化

节、
 

体育比赛、
 

技能竞赛等,
 

促进搬迁脱贫农户相互交流和合作,
 

构建和谐社区氛围。
 

二要促进搬迁脱贫农

户共同参与社区治理。
 

安置社区要培育“互信、
 

互容、
 

互合、
 

互助”为特征的新型邻里关系,
 

营造和谐社区氛

围。
 

进一步完善安置社区居民委员会、
 

业主委员会等自治组织,
 

为搬迁农户提供参与社区治理的机会,
 

增

强社区自我管理能力。
 

三要加强社会关怀与服务。
 

针对搬迁脱贫农户社会融入障碍,
 

提供专业的心理咨询

和辅导服务,
 

例如开展心理健康教育讲座,
 

设立心理咨询室等,
 

帮助其处理搬迁后发展中可能遇到的心理

压力和情绪问题。
 

同时要重点关注老人、
 

儿童、
 

残疾人等弱势群体的生活需求,
 

如无障碍设施改造、
 

托儿

所、
 

老年人活动中心等,
 

使其更好融入新的生活环境。

21 西南大学学报(自然科学版)     http://xbbjb.swu.edu.cn     第47卷



参考文献:
[1] 马明,

 

陈绍军,
 

张安若.
 

易迁移民就业机会、
 

人力资本变动及其影响因素———基于对少数民族地区的考察
 

[J].
 

西北农

林科技大学学报(社会科学版),
 

2024,
 

24(1):
 

139-151.

[2] 剌美香,
 

侯凯,
 

刘艳萍.
 

易地扶贫搬迁农户生计资本变化分析———以山西省河曲县807个易地扶贫搬迁农户调查数据

为例
 

[J].
 

沈阳农业大学学报(社会科学版),
 

2020,
 

22(5):
 

528-536.

[3] LO
 

K,
 

WANG
 

M.
 

How
 

Voluntary
 

is
 

Poverty
 

Alleviation
 

Resettlement
 

in
 

China?
 

[J].
 

Habitat
 

International,
 

2018,
 

73:
 

34-42.

[4] VAN
 

PRAAG
 

L,
 

TIMMERMAN
 

C.
 

Environmental
 

Migration
 

and
 

Displacement:
 

A
 

New
 

Theoretical
 

Framework
 

for
 

the
 

Study
 

of
 

Migration
 

Aspirations
 

in
 

Response
 

to
 

Environmental
 

Changes
 

[J].
 

Environmental
 

Sociology,
 

2019,
 

5(4):
 

352-361.

[5] MILLER
 

F,
 

HA
 

T
 

T
 

P,
 

VAN
 

DA
 

H,
 

et
 

al.
 

Double
 

Displacement-Interactions
 

Between
 

Resettlement,
 

Environmental
 

Change
 

and
 

Migration
 

[J].
 

Geoforum,
 

2022,
 

129:
 

13-27.

[6] CONTEXT
 

V.
 

Sustainable
 

Livelihoods
 

Guidance
 

Sheets
 

[M].
 

London:
 

Department
 

for
 

International
 

Development,
 

2000:
 

68-125.

[7] RAHUT
 

D
 

B,
 

MOTTALEB
 

K
 

A,
 

ALI
 

A.
 

Rural
 

Livelihood
 

Diversification
 

Strategies
 

and
 

Household
 

Welfare
 

in
 

Bhutan
 

[J].
 

The
 

European
 

Journal
 

of
 

Development
 

Research,
 

2018,
 

30(4):
 

718-748.

[8] DEY
 

S,
 

HALOI
 

R.
 

Assets,
 

Rural
 

Livelihood
 

Strategies
 

and
 

Welfare
 

Outcomes:
 

A
 

Case
 

Study
 

from
 

South
 

Assam,
 

India
 

[J].
 

The
 

Indian
 

Journal
 

of
 

Labour
 

Economics,
 

2019,
 

62(4):
 

595-620.

[9] 连大鹏,
 

邵思祺,
 

刘爱秋,
 

等.
 

河北省易地扶贫搬迁脱贫成效评价
 

[J].
 

河北农业科学,
 

2022,
 

26(4):
 

19-23,
 

83.

[10]马国璇,
 

周忠发,
 

朱昌丽,
 

等.
 

改进可持续生计框架下易地扶贫搬迁前后农户生计对比分析———以贵州省贞丰县者相

镇安置点为例
 

[J].
 

中国农业资源与区划,
 

2022,
 

43(5):
 

207-217.

[11]伍薇,
 

刘锐金,
 

何长辉,
 

等.
 

基于生计资本的农户可持续生计研究———以滇琼天然橡胶主产区为例
 

[J].
 

热带地理,
 

2024,
 

44(4):
 

746-760.

[12]吕琦,
 

段小红.
 

六盘山易地扶贫搬迁农户可持续生计影响因素分析———以古浪县为例
 

[J].
 

中国林业经济,
 

2022(5):
 

25-30.

[13]刘伟,
 

于倩倩.
 

易地搬迁对陕南农户生计弹性的影响研究
 

[J].
 

地理与地理信息科学,
 

2023,
 

39(1):
 

105-110.

[14]段小红,
 

杨岩岩.
 

不同生计模式下六盘山区易地扶贫搬迁移民生计资本耦合协调研究———以甘肃省古浪县为例
 

[J].
 

中国农业资源与区划,
 

2022,
 

43(7):
 

164-171.

[15]周丽,
 

黎红梅,
 

李培.
 

易地扶贫搬迁农户生计资本对生计策略选择的影响———基于湖南搬迁农户的调查
 

[J].
 

经济地

理,
 

2020,
 

40(11):
 

167-175.

[16]翟彬,
 

王宇阁,
 

朱芳芳,
 

等.
 

生计策略下黄河流域农户生计韧性差异及其影响因素———以河南省为例
 

[J].
 

经济地理,
 

2024,
 

44(2):
 

156-165.

[17]汪磊,
 

张薇薇,
 

汪霞.
 

大型城镇集中安置区搬迁移民生计资本组合对家庭收入影响机理的实证研究
 

[J].
 

贵州财经大学

学报,
 

2024(3):
 

81-91.

[18]巫祖贤,
 

杨春,
 

姚凯文,
 

等.
 

基于AHP-TOPSIS法的水库移民生计资本及生计稳定性研究
 

[J].
 

中国农村水利水电,
 

2024(8):
 

241-247,
 

254.

[19]冯伟林,
 

李聪.
 

易地扶贫搬迁农户生计恢复策略选择的影响因素研究———基于陕西安康的农户调查
 

[J].
 

云南民族大

学学报(哲学社会科学版),
 

2020,
 

37(2):
 

73-81.

[20]徐如明.
 

民族地区生态移民生计资本对其社会融入的影响研究———基于宁夏银川市生态移民区的实证调查
 

[J].
 

民族

学论丛,
 

2024(2):
 

101-110.

[21]马明,
 

陈绍军,
 

陶思吉.
 

少数民族地区易地扶贫搬迁减贫效应与生计发展研究———以三区三州怒江州地区为例
 

[J].
 

干

旱区资源与环境,
 

2021,
 

35(10):
 

16-23.

31第8期    李斌,
 

等:
 

西南山区易地搬迁脱贫农户生计资本变动及影响因素研究———基于1
 

012份农户调研数据



[22]戚兴宇,
 

韩松言.
 

乡村振兴背景下凉山彝族自治州脱贫人口生计策略选择的特征、
 

风险与优化
 

[J].
 

民族论坛,
 

2023(1):
 

110-122.

[23]侯军岐,
 

马玉璞,
 

马宏建.
 

脱贫边缘户可持续生计影响因素研究
 

[J].
 

山西农业大学学报(社会科学版),
 

2021,
 

20(4):
 

33-40.

[24]张庆红,
 

李旭东,
 

张士杰.
 

脱贫户生计可持续性及其影响因素分析———以南疆四地州为例
 

[J].
 

福建农林大学学报(哲

学社会科学版),
 

2022,
 

25(6):
 

20-29.

[25]江易华,
 

黄桀烽.
 

失地农户生计恢复力的效应及影响因素研究
 

[J].
 

统计与决策,
 

2020,
 

36(5):
 

62-67.

[26]白永秀,
 

宋丽婷.
 

易地扶贫搬迁安置区从脱贫攻坚到乡村振兴有效衔接的政策创新
 

[J].
 

西北大学学报(哲学社会科学

版),
 

2023,
 

53(1):
 

23-35.

[27]邰秀军,
 

王艳鸿.
 

易地搬迁移民自我发展内生动力的影响因素与提升路径
 

[J].
 

农林经济管理学报,
 

2022,
 

21(5):
 

627-634.

[28]刘格格,
 

周玉玺,
 

葛颜祥.
 

多样化生态补偿对农村家庭生计策略选择的影响———以生态保护红线区农村家庭为例
 

[J].
 

农村经济,
 

2024(8):
 

120-131.

[29]时鹏,
 

王倩,
 

余劲.
 

易地扶贫搬迁对农户收入的影响机理及效应———基于陕南3市8县1712个农户数据的实证分析
 

[J].
 

经济地理,
 

2022,
 

42(2):
 

190-202.

[30]杨红娟,
 

黄友弛.
 

农户易地扶贫搬迁后生计能力提升的内外动力作用研究
 

[J].
 

经济问题探索,
 

2023(10):
 

98-114.

[31]陈绍军,
 

马明,
 

陶思吉.
 

共同富裕视域下易地扶贫搬迁移民生计资本、
 

生计策略与生计选择行为的影响研究
 

[J].
 

河海

大学学报(哲学社会科学版),
 

2023,
 

25(1):
 

94-108.

[32]廖黄坤.
 

异地搬迁脱贫户可持续生计问题研究———基于B市集中安置区的调查
 

[D].
 

南昌:
 

江西财经大学,
 

2021.

[33]康晓虹,
 

史俊宏,
 

张文娟,
 

等.
 

草原禁牧补助政策背景下牧户生计资本现状及其影响因素研究———基于内蒙古典型牧

区的调查数据
 

[J].
 

干旱区资源与环境,
 

2018,
 

32(11):
 

59-65.

[34]赵立娟,
 

康显超,
 

邢骁.
 

农地转出行为是否会改变农民家庭的生计策略———基于CFPS微观数据的DID模型估计
 

[J].
 

中国农业大学学报,
 

2020,
 

25(7):
 

205-212.

[35]杨悦,
 

马超群,
 

徐和平,
 

等.
 

产业扶贫视角下农户生计资本影响因素分析
 

[J].
 

西南大学学报(自然科学版),
 

2021,
 

43(9):
 

92-101.

[36]李斌,
 

李辉.
 

我国农村易地扶贫搬迁研究现状、
 

热点及展望
 

[J].
 

中南民族大学学报(人文社会科学版),
 

2022,
 

42(4):
 

108-116.

[37]罗蓉,
 

曹波,
 

王志凌,
 

等.
 

可行能力、
 

期望确认度与易地搬迁户非农就业意愿———来自民族地区的微观调查
 

[J].
 

西南

大学学报(自然科学版),
 

2023,
 

45(7):
 

32-44.

[38]韩霞,
 

杨明一.
 

韧性视角下易地扶贫搬迁治理路径分析———基于22个易地扶贫搬迁所涉省(区、
 

市)的fsQCA研究
 

[J].
 

干旱区资源与环境,
 

2024,
 

38(5):
 

30-38.

责任编辑 廖坤    
崔玉洁   

41 西南大学学报(自然科学版)     http://xbbjb.swu.edu.cn     第47卷



51第8期    李斌,
 

等:
 

西南山区易地搬迁脱贫农户生计资本变动及影响因素研究———基于1
 

012份农户调研数据


