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黏虫板不同使用方式对槟榔园害虫的诱杀效果

吕朝军, 钟宝珠, 李朝绪, 陈拓

中国热带农业科学院椰子研究所/海南省槟榔产业工程研究中心,海南 文昌571339

摘 要:为推广普及槟榔园刺吸式害虫的物理防治技术,评价了黄色黏虫板不同悬挂高度

与密度对害虫的控制效果.结果表明,悬挂位置影响黏虫板诱集效果,以株高约7m槟榔为

试验对象,悬挂于树冠部(树冠倒数1~3片叶的叶柄部)效果最佳,单张黏虫板诱集到的蓟

马、叶蝉、粉虱和蚜虫平均虫口数分别为7.84头、6.52头、11.84头和6.76头;而悬挂于树

干中部(距地3~4m)和下部(距地1.5~2m)处理的诱集效果较差,其中下部悬挂处理组平

均虫口数分别仅为2.80头、1.76头、4.16头和2.48头.不同悬挂密度试验结果发现,以1
片/株、1片/2株和1片/3株效果较好,以诱捕到的蓟马数量为例,此3个处理诱集到的平

均总虫口数量分别为41.33头、42.33头和37.67头,从诱捕效果和使用成本等方面综合考

虑,以1片/3株效果最佳.综上,采用黄色黏虫板防治槟榔园刺吸式害虫时,以1片/3株

悬挂于树冠部,可取得最佳防治效果.
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EffectofDifferentUsesofStickyCardonTrappingPestsinArecaField
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Abstract:Inordertopopularizethephysicalcontroltechnologyforpiercing-suckingpestsinare-
cafarm,effectofyellowstickycardtocontrolpestsunderdifferenthangingheightanddensity
wereevaluated.Theresultsindicatedthatthehangingpositionaffectedthetrappingeffectof
stickycard.Arecatreewithheightofabout7mwasusedasthetestobject,theeffectofhang-
ingonthecrownoftree(inthepetioleofthelast1~3leaffromcrown)wasthebest.Theaver-
agenumberofthrips,leafhoppers,whitefliesandaphidstrappedperstickyboardwas7.84,
6.52,11.84and6.76,respectively,whiletheeffectofhanginginthemiddle(3~4mfromthe
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ground)andlowerpart(1.5~2mfromtheground)ofthetrunkwaspoor.Theaveragenumber
ofinsectsperstickyboardinthelowerpositiontreatmentwasonly2.80,1.76,4.16and2.48,
respectively.Theresultsofdifferenthangingdensitytestsshowedthattheeffectsof1piece/
plant,1piece/2plantand1piece/3plantwerebetter.Takingthenumberofthripstrappedasan
example,theaveragetotalnumberofinsectstrappedbythethreetreatmentswere41.33,42.33and
37.67,respectively.Consideringthetrappingeffectandusecost,theeffectof1piece/3plant
wasthebest.Inconclusion,whenusingyellowstickyinsectboardtocontrolpiercing-sucking
insectsinbetelnutgarden,thebestcontroleffectcanbeachievedbyhanging1piece/3plants
underthecrownofthetree.
Keywords:stickycoloredcard;arecaplantation;piercing-suckingpests

  众所周知,化学药剂的使用在取得高效、快速防治效果的同时,也对生态环境及人类健康

造成了不良影响.因此,国家适时提出了实现农药使用零增长计划,积极推广绿色防控技术[1].
物理防治是绿色防控的重要组成部分,其利用害虫的趋性进行防治,其中黏虫板利用昆虫的趋

光性在害虫防治上得到了大量使用.如张潇引等[2]采用黄板、蓝板和混色板对茶园害虫进行诱

集,结果表明混色板对小贯小绿叶蝉的诱集效果最好,诱集数量为5.31头/面;而对茶园其他

害虫诱集效果最好的是黄板,单面色板的诱集数量为3.27头.俞波等[3]研究了天敌友好型黏虫

板和黄色板对梨园害虫的防治效果,发现两者诱集的害虫种类相同,对蚜虫、叶甲、梨小食心

虫的诱集量差异基本上无统计学意义,但天敌友好型黏虫板诱集到的梨茎蜂数量明显高于黄色

黏虫板.玄志友[4]和彭四华等[5]利用黏虫板对桔小实蝇和百香果实蝇进行诱集,均取得了一定

的防控作用.
槟榔(ArecacatechuL.)作为海南省的第一大经济作物,是当地农民的重要收入来源[6],近

年槟榔黄化病发生严重,研究发现其主要是由于刺吸式害虫传播的病毒病[7]和植原体[8]危害造

成.槟榔园刺吸式害虫种类较多,其中包括粉虱、蓟马、蚜虫及叶蝉等[9].研究表明,黄板、蓝

板、黄蓝混合板均对槟榔园刺吸式害虫具有较好的诱捕作用,其中悬挂黄板对害虫的诱捕效果

最好,总诱虫量及对蓟马、黑刺粉虱和叶蝉等3种监测害虫的诱集效果均优于蓝板和黄蓝混合

板[10].为了更好地发挥黏虫板对害虫的诱捕效果,本文对黏虫板在槟榔园的悬挂高度、使用密

度等技术进行了进一步的研究,以期为槟榔病虫害的绿色防控提供技术参考.

1 材料与方法

1.1 试验材料

供试黏虫板为黄板,尺寸19.5cm×25cm,双面覆胶,购自杭州科凌虫控科技有限公司.

1.2 试验方法

试验地点位于海南省屯昌县南坤镇中坤农场农户槟榔园,面积7hm2 左右,槟榔株龄12年

左右,株高7m左右.园区零星饲养家禽,地面覆草高20~30cm.
悬挂高度试验:按照每3株悬挂1板的密度,分别悬挂于槟榔植株冠部(树冠倒数1~3片

叶的叶柄部)、树干中部(距离地面3~4m)以及树干下部(距离地面1.5~2m)等.主要监测对

象为蓟马类、粉虱类、叶蝉类、蚜虫等4类刺吸类害虫,为避免下部杂草中害虫对效果影响,试

验前人工清除试验区域杂草.15d后统计试验数据,每处理选择5片黏虫板统计板上黏附的各

类害虫总数,并计算出单张黏虫板平均黏附虫体数,每个处理重复5次.
不同悬挂密度试验:每处理选60株槟榔(6株×10株),按照1片/株、2片/株、3片/株、
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4片/株、5片/株、6片/株的密度进行设置,共6个处理,分别悬挂于槟榔树冠部,即分别在各

处理均匀悬挂60片、30片、20片、15片、12片、10片黏虫板.10d后统计处理区黏虫板上各

种类害虫总数量,每处理重复3次.

1.3 数据处理

试验数据采用邓肯氏新复极差法(DMRT法)进行数据统计学分析,用Excel2010作图.

2 结果与分析

2.1 不同黏虫板悬挂高度对害虫诱集效果的影响

田间试验结果表明,悬挂高度对槟榔园黏虫板的使用效果具有显著影响.悬挂于接近植株

冠部处理组黏附的虫口数最多,悬挂于树干中部和下部处理组的黏附虫口数量相对较少.以蓟

马、叶蝉、粉虱和蚜虫为监测对象,结果表明树冠部虫口最多,单张黏虫板诱集到的各类害虫

平均虫口数分别为7.84头、6.52头、11.84头和6.76头,而茎干下部悬挂处理组各供测对象仅

为2.80头、1.76头、4.16头和2.48头(图1).

各组小写字母不同表示差异有统计学意义(p<0.05).

图1 不同悬挂部位对槟榔园黏虫板黏附效果的影响

2.2 不同黏虫板悬挂密度对害虫诱集效果的影响

以蓟马、叶蝉、粉虱和蚜虫为统计对象,对不同悬挂密度诱集效果进行调查.结果表明,

1片/株、1片/2株和1片/3株处理组中,诱捕到的各害虫数量均显著高于1片/4株、1片/5株

和1片/6株处理组.以诱捕到的蓟马数量为例,1片/株、1片/2株、1片/3株、1片/4株、

1片/5株、1片/6株诱集到的供测虫口数量分别为41.33头、42.33头、37.67头、26.67头、

20.67头和12.67头.从诱捕效果和黏虫板成本等方面综合考虑,在本研究试验条件下,以每3株

悬挂1片黏虫板效果最佳(图2).
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图2 黏虫板悬挂密度对槟榔园害虫的诱集效果

3 结论与讨论

黏虫板的科学使用是害虫物理防治的重要组成部分,其在田间的使用密度和悬挂高度是黏

虫板使用技术的重要组成因素.研究表明,悬挂高度为1.6m的黏虫板对绿盲蝽的诱集效果显

著优于悬挂0.9m和1.2m[11];在悬挂黏虫板14d后,黄板在每667m2 悬挂25片的密度下对

茶小绿叶蝉防治效果最佳,达45.82%,防治效果高于每667m2 悬挂20片和30片处理组[12];

在对苹果绣线菊蚜的防治结果表明,黏虫板悬挂高度以1.5m效果最佳,同时挂板以40/667m2

密度最佳[13].
槟榔园刺吸式害虫是传播槟榔黄化病的重要媒介[14],本研究发现,不同的悬挂高度会显著

影响黏虫板的使用效果,其中以悬挂槟榔树冠部效果最佳,与树干中部和下部悬挂组的诱捕效

果差异有统计学意义,究其原因可能是因为槟榔刺吸式害虫主要集中在冠部,且主要在冠部进

行迁移危害所致.而悬挂密度试验中,1片/株、1片/2株和1片/3株处理组的诱捕数量显著高

于其他处理组,但黏虫板的悬挂密度作为一种实用技术,实际应用时需综合考虑防治效果、材

料成本和人工成本,因此本研究推荐黏虫板在槟榔园使用密度以1片/3株为宜.本研究的试验

结果均是以蓟马、粉虱、叶蝉和蚜虫为监测对象得出的结果,而粉蚧、红蜘蛛、蜡蝉等刺吸式害

虫在槟榔园中的分布较少,未列入本试验的监测之中.同时本试验中的监测对象是以害虫的类

别为统计单位,如粉虱类就包括黑刺粉虱、双钩巢粉虱、螺旋粉虱,蚜虫类则包括三药槟榔坚

蚜、椰子坚蚜等.
黏虫板应用是害虫物理防治的重要组成部分[15],其使用技术也是一个较为系统的技术.杨

朴丽[16]观察了不同颜色黏虫板对葡萄园绿盲蝽的诱集效果,结果表明绿色和青色黏虫板对绿

盲蝽的诱集效果最好;钟海英等[17]对不同颜色黏虫板对茭白长绿飞虱的诱杀效果进行了比较,

结果表明黄色黏虫板诱集到的长绿飞虱成虫数量最多;景瑞等[18]发现在枣园进行枣飞象监测

和防控时,黏虫板颜色为黄绿色、悬挂高度为距离地面0.8m、悬挂方位为正南方、悬挂密度为

20张/667m2 的试验组合对枣飞象成虫诱集效果最好;云天海等[19]试验结果表明,将黄色黏虫

板放置在高度1m、朝南的方向对辣椒蚜虫成虫的诱杀效果最好;时晓芳等[20]也评价了葡萄一

年两收栽培模式下,黏虫板不同颜色、悬挂距离和高度对葡萄蓟马的诱杀效果;杜玉宁等[21]发
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现黏虫板的悬挂时间不同也会影响其对害虫的诱集效果,同一天中黄板和蓝板对蓟马的诱杀效

果均在16:00达到最好;陈强等[22]试验证明黏虫板与杀虫剂配合使用可有效提高杀虫剂对番

茄白粉虱的防治效果和持效性.以上结果均表明黏虫板的颜色、使用密度、使用高度、悬挂方

向、栽培模式、使用时间以及是否使用杀虫剂等均会对黏虫板的使用效果产生影响,这些是否

会影响槟榔园黏虫板的使用效果均需进一步研究.
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